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A természeti kornyezet pusztulasa

Mi az, ami a tébb mint ezer éves folyamat soran a taj, a természet valtozasanak mértékét,
jelentségét és Iényegét legjobban jellemezheti? Ugy latom, hogy a megkdzelithetdleg ,eredeti”
természeti allapotot tikr6z6, szamszerdsithet6 élet- vagy él6vilag-gaz-dagsag, a biologiai
sokféleség, a biodiverzitas kisebb-nagyobb megtorpanasokkal megszakitott, alland6 sérilése,
fogyasa, szegényedése. Elévilag gazdagsagon, biodiverzitason azt értjik, hogy egy adott
tertleten sokféle névény-és allatfaj talal él6helyet. Az é16-hely atalakuldsa, atalakitasa
csokkentheti, adott esetben akar névelheti az ott él6 szervezetek sza-mat. A biodiverzitas
jellemezhetd az ott él6 fajok szamaval, azok aranyaval, a fajok kilénb6zéségének fokaval, a
megfigyelhetd térbeli és id6beli mintaza-taival (Bajomi 2004: 7). A féldi élet térténetében mindig
el6fordultak faj-kihalasok, ugyanakkor az ember megjelenése el6tt - leszamitva egyes kihalasi
peridbdusokat - a fajok keletkezésének sebessége meghaladta a kihaldsok sebességét. Az
Okolégusok altalanos véleménye, hogy jelenleg a foldtérténet hatodik nagy kihalasi id6szakat
éljik, egyes szerzGk szerint a biodiverzitas jelenlegi pusztulasa a féldtor-ténet soran eddig soha
nem tapasztalt, katasztrofa-lis Gtemben folyik. A fajok kipusztulasanak titeme a korabbinak
szaz- usque ezerszeresére emelkedett. A pusztulas, a pusztitas legfébb okozoja napjainkban
az ember, aki féktelen birvagyaban, haszonle-sésében atalakitja az éléhelyeket. Az emberi
tevé-kenység hatasara megvaltozott a Féld éghajlata is. A klima-el6rejelzéseken alapuld
szamitasok szerint 2050-re a felmelegedés a szarazfoldi fajok 18-35 %-anak kipusztulasat
okozhatja, igy ez a tényez6 valik a diverzitast csdkkentd okok legfontosabbikava (Bajomi 2004:
8-9.). A biodiverzitasnak alapvetd 6ko-l6giai szerepe van. ,Tudomasul kell venniink, hogy a foldi
bioszféra csodalatos rendszere nagyszertien mikédott az ember elétti évmilliok soran...Olyan
szabalyozasi rendszer alakult ki, amely biztositotta az élet fennmaradasat sokszor a
legdrasztikusabb valtozasok ellenére is. E rendszer alapvetéen a biodiverzitasra épitett”

(Vida 2000.). Ebbe a rendszer-be avatkozik bele az emberiségnek egy kis, de nagy hatalommal
rendelkez csoportja, mindig a sajat, masokat kizard, remélt nagyobb haszna érdekében, és ez
a beavatkozas mindig a biodiverzitas szegényedésével jart.

A régi korok tarsadalma lehet6ség szerint igyekezett kihasznalni a biodiverzitas el6-nyeit és a
legkevesebb pusztulast okoz6 mddon igyekezett biztositani megélhetését, vagy éppen a
biodiverzitas fennmaradésat illet6leg gazdagoda-sat is lehetéve téve gazdalkodott a természet
kinalta javakkal. Meggy6z6deésink, hogy a természeti erté-kek megdbrzeseére vald térekves
tudatos volt és erkél-csi alapon is allt. Ezt bizonyitjak az Ugynevezett ter-mészeti népek kdrében
folytatott kutatasok, de ezt bizonyitja a magyarorszagi parasztsag gazdalkodasaban,
gondolkodasaban megfigyelhetd, hasonlo értékrend, és végiil ezt bizonyitja éppen az
arteriiletek gazdalkodasaban és a vizhasznalatban fel-fedezheté néphagyomany is. (Fél-Hofer
1961, Andrasfalvy 1975.) ,Egyes hazai bronzkori tébbréte-gli telepiiléseken egyes
gyomnévények (fehér liba-top, sokmagvu libatop, mezei és gabonarozsnok) maradvanyainak
szama olyan magas, raadasul edé-nyekben, tisztitott allapotban és felhasznalasra készletezett
allapotban kertltek elé, hogy az mar semmiképpen sem magyarazhatoé valamiféle szo-katlan
jelenség miatti gyomfeldusulassal” (Gyulai 2003, 17). A vegyes
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termelés nemcsak tdmegben, hanem tapértékben is tébbet hozott az embernek. Duna menti
kutatdsaim soran ehhez hasonlé jelen-ségre figyeltem fel: az erdei gyimoélcsdsék meglepd
gazdag fajta-6sszetételére. A Duna Tolna és Ba-ranya megyei mintegy 100 kilométer hosszu
szaka-szan, csak almabdl 65 fajtat jegyeztem fel. Bizo-nyéara volt néhany fajta ezek kozt,
amelyeket kilén neve alapjan kildn fajtdnak tartottam, holott azonos volt egy masutt, mas
néven ismert fajtaval, &m a szam akkor is meglep6. Nemcsak forma, szin, zamat és talan a
kartevlkkel szembeni érzékenység vagy ellenallé képesség, a talaj- és iddjarasi viszonyokhoz
val6 alkalmazkodas miatt kilénbdztek ezek az almafajtak, hanem érési idejik is eltéré volt, de
ez a fajta-gazdagsag mindenképpen nagyobb taplalék-értéket jelentett. Ezek az almafak nem
kilén alméaskertekben, hanem mas fakkal vegyesen néttek az erdében. E fajtagazdagsag és
vegyes tele-pités, valamint az oltas sem véletlen(l j6tt Iétre, bar e kultdra kialakulasanak
menetére nem tudunk kielégité magyarazatot adni. A vegyes gabonatermesztésnek a 20.
szazad kbzepéig fennmaradt a gya-korlata a ,kétszeresben”, a buza és rozs vegyes vetésében.
Ott maradt fenn legtovabb, ahol 6nella-tasra termelték, és akkor tlnt el, amikor a
kereske-delemben mar nem fogadtak el.

Megélhetésének, taplalkozasanak biztositasara az ember kezdetektél fogva a féldfelszin és
elévilaga-nak allandd, folyamatos valtozasat idézte el6, ennek soran pedig él6helyének
élévilag-gazdagsagat, biodiverzitdsat megvaltoztatta, tébbnyire, de nem mindig, szegényitve
azt. Az egyensuly bomlasa, a természeti kbrnyezet, a biodiverzitas pusztitasa akkor indul meg,
amikor a helyi tarsadalom, vagy annak hatalommal rendelkezé része mar mas tjak termékeire,
javaira is Kiterjeszti igényét, és azok megszerzésére sajat tertletén, eddigi él6féldjén bi-zonyos
allati vagy névényi termékeket sajat fogyasztasat messze meghaladé mennyiségben valé
eléallitasaba nem kezd, és ehhez megteremti annak jogi és technikai feltételeit. Mas szavakkal,
amikor sajat szlikségleteinek, taplalkozasi igényeinek sokol-dalu kielégitése helyett
arutermelésbe fog, vagy kényszeril, hogy helyben ki nem elégithet szikségleteit tavoli arukkal
elégithesse ki. Ez tértént példaul a 18. szazadban a t6roktél visszahdditott, déli
orszagrészeken, amikor a Banatba és Bacskaba, tdbbsegében német anyanyelvi telepesek
gabona arutermelésbe fogtak. Maria Terézia rendeletileg tiltotta meg a kétszeres termelését. A
haborut hely-ben atvészelt kisszamu népesség sokoldalu gazdalkodasaval és taplalkozasaval
szemben a németek kllénben is [ényegesen kevesebb termékféleséget allitottak eld és
szegényesebben, egyoldalubban taplalkoztak, de sajat szikségleteiket messze meg-haladd,
eladhat6 tdbmegben termeltek bldzat és zabot. Hozzaszoktunk, hogy egy adott orszag vagy taj
korszerlisége mutatdjanak arutermelése mennyiségi mertékét tekintjik s nem a lakossag
taplal-kozasanak sokféleségét, gazdagsagat.

A bécsi udvar ennek a nagymennyiségli gabonanak elszallitasat akarta lehet6vé tenni a
Szava, a Duna és a Tisza szabalyozasaval, vizi utta vald kialakitasa-val. Ezért, hogy az utat
leréviditse, atvagatta a fo-lydk kanyarulatait, csatornakat asatott é€s a hajévon-taté lovaknak
toltést emeltetett a viziat mentén. A folyok partjan emelt téltéssel egyben gatat is akartak épiteni
az aradasok ellen, hogy a vizjarasok-t6l igy megmentett artérben is lehetdvé tegyék a
gabonatermesztést. A foldbirtokos osztaly, a megyéket irdnyitd nemesség érdekeltté valt az
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armentesitésben, hiszen 8k is be akartak kapcsol6d-ni a gabonakonjunktura kihasznalasaba,
de ahhoz a jobbagyoktdl kapott tized kevés volt. A féldbirto-kosok sajat kezelésU, majorsagi
féldek megszerzésé-re térekedtek. Jobbagytol a telket nem vehették el, azt a térvény védte.
Ehelyett az addig k6z6sen hasz-nalt artéri legel6k és erddk teruletén ezert korlatoz-ték a
jobbagyok hasznalati jogat, azt a megmdvelt telki féld aranydban mérték ki, és az e felett
meg-maradt terlletet elkllonitették kizardlagos haszna-latukra. Az elkilénités utan a viztél
megszabadi-tott artereken a féldbirtokosok kialakithattak major-sagaikat és a cselédekkel
megmlivelt f6ldek egész termése az 6vék lehetett. Ezt akkor, az 1767-ben meghozott arbéri
térvény tette lehetdve, és ezutan szlletik meg a magyarorszagi nagybirtok, igen nagy részben
éppen az egykor vizjarta artereken. Eppen ezért a varmegyék a jobbagyok robotjaval is
tamogattak a vizrendezéseket. (Hasonlo ,aranyosi-tassal” szerezték meg és osztottak fel a
nagybirto-kosok 1872 utan a székelyek havasait, meginditva ezzel a székely kivandorlast
Erdélybdl.) A magyar térténelem egyik legtragikusabb fordulatat, a tria-noni békeszerzédés
létrejottének lehetGségét nem érthetjik meg e két térveny tériénete és kdvetkez-ményeinek
ismerete nélkil. Mindkét ,birtokrende-zés” egyben a kérnyezet, az él6vilag gazdagsag, a
biodiverzitas drasztikus rombolasaval jart, s ez a pusztitas a kés6bbiekben nem csak az érintett
terlleteken, hanem attél tavolabbi orszagrészekben a felszint és a tarsadalom életét is
messzemenden megvaltoztaté kbvetkezmeényekkel jart.

A legkiterjedtebb és a természetet, az él6helyeket, a biodiverzitast leginkabb rombolé de a
magyar tar-sadalom egészét érint6 vizszabalyozé munkalatok a Karpat-medencében a 18.
szazadban kezdddtek el, de csak a 19. szdzad kdzepére értek el a vart ered-ményeket.

A Duna-mappacioé térképsorozata mar évtizedek-kel az atgondolatlan vizrendezések
megkezdése utan készilt, mégis a felvételezéskor tapasztalt vi-szonyok hii és részletes
abrazolasaval képet kapha-tunk a rendezés elétti allapotokrdl is, a biodiverzitas alapjat ado
rendkivili felszini tagolt-sagrol. Bar vannak térténészek, akik a Tisza és Duna szabalyozasat,
az armentesitést €s a nagyki-terjedésl vizes él6helyek lecsapolasat masodik hon-foglalasként
értékelik, akkor az érintettek tébbsége, az arteriileten vagy annak kdzelében él6 népesség,
kétségbeesetten probalta védeni él6f6ldjét, mely-nek nemcsak sokoldalu haszonvételébdl élt,
hanem - melyen régi hagyomanyait kdvetve - tudatosan egyditt élt a természettel, és e
kapcsolatat meg is fogalmazta a téltésezés ellen tiltakozo, kényérgb leveleiben. ,....A rendes ki
Ontések ellen pedig, melyben inkabb hasznunk hogy sem karunk vagyon nem kell
(t.i. toltéseket épiteni)
az nagy ara-das ellen valé munka pedig oll karos lenne, hogy a viz rajtunk maradna posvannya
valna és mind minéklnk, mind pedig Marhaink/na/k dégletességet nemzené és middn hirtelen
vissza nem mehetne utolsé veszedelmiinket és pusztulasunkat okozna.”

Oirta Tolna ,Varmegyének megfélemlet szegény fiai, Nyéki, Pilisi és Detsi szegénység” 1774
szeptembe-rében kelt levelében (Andrasfalvy 1973.54.).
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Ez a pusztulds és veszedelem sok helyen be is kdvet-kezett. Voltak, akik eddigi lakohelylk,
falvaik elha-gyaséara kényszeriltek, és volt, ahol ez az anyagi romlas csak atmenetinek tiint.
Egyértelmlen vesz-teséget jelentett nemcsak a jobbagyok jévedelmé-ben és taplalkozasi
min&ségeében az, hogy kiszorul-tak az artér halaszatabol és erdei gyimolcsfaikat is
elvesztették. Ma mar szinte felbecsilhetetlen mennyiségu allati fehérje (hal, vizi madar és
tojas), valtozatos, taplalé gyuimdlcs-, z6ldség- és méz-fogyasztasuk szikllt meg, hanem
elveszett egy masik, eddig egyaltalan figyelembe sem vett dimenzidja is a természetben és
természettel val6 egyuttélésnek. Napjaink 6koldgiai szakirodalmaban ,a bioldgiai sokféleség
egy masik, a piacin tuli érté-kére utal a ,biofilia hipotézis”. E hipotézis szerint az emberi Iények
alapvet6en olyan komplex eml&sok, akik az 6ket kérilvevs bioldgiai vilagban valtozatos-sagot
és Uj ingereket keresnek. Ha a biofilia hipoté-zise igaznak bizonyul, ez lehet majd a
biodiverzitas megbrzése melletti legerésebb érv.

A vizrendezések soran nem bizonyos anyagi értékek elvesztése sujtotta legjobban az artérbdl
(is) él6-ket, hanem az, hogy az un. elkilénézéssel a féldbir-tokos szdmara lefoglalt, addig
k6zb6sen hasznalt terlletek kisajatitasaval megfosztottak ket az eddig szinte naponta bejart,
sajatnak tekintett, felhasznalt és lelki, esztétikai éiményt is nyujtdé kdérnyezettdl. Vagyis mozgas-
és élettertket drasztikusan besz(iki-tették, nemcsak sokféle, bizonyara kedves tevékenységet is
jelentd haszonvételektdl megfosztva 6ket. Elészor Kiss Géza, kékicsi reformatus lelkész
bizonyitotta azt be, hogy az elklléndzés, vagyis az 1767-es urbéri rendezés kdvetkezmeénye,
hogy a hataruk felétdl megfosztott s csak féldmdvelésre szoritott ormanyséagi parasztok
drasztikus, végul e népcsoport kihaladsahoz vezetd szlletéskorlatozas-ba, egykézésbe kezdtek
(Kiss 1937). Ez ad magyaréa-zatot arra, hogy a hasonldéan az artér sokoldalu kihasznalasatol
megfosztott, az artér nagyobb részé-bdl kitiltott sarkdzi parasztok is egykézésbe kezd-tek, noha
egy id6 utan éppen a vizrendezésekkel megszaporodott féldjeiknek kdszénhetben, hatal-masan
meggazdagodtak. Az egykézésnek masutt is, és mas korszakokban is, nem egyszerlien az
anyagi-akban valé megsz(ikilés az oka, hanem a természet-tel valé egyuttélés, harmonia
felbomlasa, sérllése, ami viszont mindig a tarsadalmon belili harmdnia megszakadasara, a
hatalmasok nyereségvagyara, a természet adomanyainak egyoldalu kisajatitdsara vezethetd
vissza. Ezért kerilt vizsgalodasaink kézéppontjdba egymas mellé az utolsé 250 év
legna-gyobb, térténelmiinket hosszu idére meghataroz6 déntés-sorozata. Természeti
kdérnyezetlinket, a Karpat-medence felszinét és tarsadalmanak ,jolétét”, és demografigjat is
meghataroz6 dontések a 18. szazad elején meginditott vizrendezéseket a
terme-16szbvetkezetek er6szakos szervezése és az azt kbvetd nagylzemesités kdvette, ami a
karpétlasi tor-vény végrehajtasa utan Ujra megvaltoztatott tulaj-donviszonyok kézt folytatédik
tovabb ma is. Mindkét nagy valtoztatas eddig teljesen fel nem mért és belathatatlan
kdvetkezményekkel jaro fo-lyamatokat inditott el. A természeti kérnyezetben a biodiverzitas
pusztitasat, a vizes élGhelyek és ki-16nb6z8 mas fellletek élévilaganak atalakitasat, dilék
/biotop-ok/, erddk, gyimolcsdsok, szallasok, kertek, tanyak, halaszé vizek felszamolasat, az
egy-kori féldm(ivel6 tarsadalom, a parasztsag egészének természethez val6é kapcsolatanak,
harmoniajanak, a biofilia, jéllét-érzésének rombolasat jelentette.
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Forras: Ordkség. A Kulturalis Orokségvédelmi Hivatal Tajékoztatdja. XIV. évf. 2017/7. 6-8.
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