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Kutyavért nem kapott

Antropoldgia és gender

Fejezetek a néket hatranyosan megitélé (téves) hiedelmek térténetébdl

A hetvenes évek elején a feminista antropolégusok kutatasai elsésorban a nék életének és
szerepeinek lejegyzésével foglalkoztak az egyes tarsadalmakban. Ezen korai kutatdsok
joforman mindegyike a nemi asszimetriat- vagyis a nék vilagméret(i alarendeltségét-
feltételezte, melyet kilénféle teoretikus nézépontbdl probalt megmagyarazni. Példaul Freidl
(1975) materialista megkézelitésében a n6k helyzetét azok Iétfontossagu szerepeire fékuszalva
kisérelte meg értelmezni. Chodorow (1974) az alarendeltség kérdését pszichplégiai
nézépontbdl vizsgalta a gyermekkori szocializacié fontossagat hangsulyozva a nemi szerepek
kialakulasaban. Sherry Ortner (1941) ...strukturalista médon kdzeledik a nemi egyenlétlenség
kérdéséhez, mintegy azt sugallva, hogy a nemi viszonyokat valojaban az a tény hozza létre,
hogy mig a nék anyaként természetes mddon alkotdk, addig a férfiak, mivel nem szilhetnek,
kulturalis alkotdék. [1]

Mint vallastudomany irant érdekl6dé ember, e kulturateremtésben, ezen belll a vallas altal is
szentesitett megkuldnbdztetés kérdéskdrében kivanok egy kicsit elmélyedni.

irasomban annak, a még ma is gyakran eléfordulé hiedelemnek torténeti vazlatat szeretném
felvazolni, miszerint a nék alacsonyabb rendlek a férfiaknal, a kulturat nem teremtik, biologiai
adottsagaikndl fogva, kdzvetitenek, kdztes szereplék az allatvilag €s az emberiség férfi tagjai
k6z6tt. Azokat a bibliai, teoldgiai okokat keresem, melyek alapul szolgalhattak e téveszmék
terjedéséhez, popularizalédasahoz, vulgarizalédasahoz. irasom keretében megmaradok az
Okeresztény és katolikus kulturkérben.

A cimet, s a kezdd térténetet Lammel Annamaria, Nagy llona Parasztbibligjabdl vettem: [2]

&quot;Mikor az Isten teremtette Evat, hat minden &llatnak a vérib6l engedett bele, csak éppen
a kutyaébdl nem, aki a leghtliségesebb. Mert a kutya valahol el vét a Paradicsomba tévedve.
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Tehat sok asszonyba azért nincs meg a hliség, mert kutyavért nem kapott. Inkabb rékabdl
engedtek bele, mert hogy ravasz.&quot;

De hogy a népi bélcsesseég rogtén ellenkezd lendulletet is vegyen, idézzik ide a gy(ijtemény
kbézvetlenll ezt megeldz6 torténetét, ami szegény néket azzal gyanusitja, hogy kutyacsontbdl
tették Oket és ezért rosszak, mint a kutyak.

Az asszonyok €s a gonosz természet 6sszekdtése, a nék tisztatlansaga, sét egyenesen a
satannal cimboraldsa szamos kultura és vallas kéz6s ismertetd jegye. Hivatalosan kanonizalt.
Vége- hossza nincs a nék alsébbrendlsegét hirdetd filozéfiaknak, tanoknak - tévtanoknak -
amik aztan a &quot;magas&quot; tudomany utan a népi gondolatvilagban is lecsapdédnak
vaskos tréfakban, szélasmondasokban, mint pl.: A pénz szamolva, az asszony verve j6. Men;j
haza, verd meg a feleséged, te nem tudod miért adtad, & tudja, miért kapta.

S ezzel szemben ott vannak a szerelmes versek, e dualizmus ellenpontjaként, melyekben a
nék szépsége, gyengédseége vetekszik az elitél irodalom &quot;tudomanyossagaval&quot;, s a
nép ajkan keletkezett szerelmes dalok is félilmuljak a nébosszantd rigmusok csipkelédését.

Egy valahogyan biztosnak latszik: a nék ki vannak zarva a szent cselekedetekbdl, ez
valahogyan férfi dolog. Az ausztral bennszlldttek eldugjak a nék eldl csurungaikat, s csak
férfitarsasagban veszik el§, s avatjak be segitségikkel a filkat a torzs titkos térténetébe. N6nek
ezt latni tilos. De egyes térzseknél még a ferfi arnyékara lépni is halalos blinnek szamitott.

irasomban réviden a zsidé, majd a kora keresztény irodalmat vizsgalom, megmaradva a
katolikus eszmerendszer keretei k6z6tt, remélve azt, hogy maig hat6é kévetkeztetéseket is
levonhatunk arra nézve, hogy mi az eredete e kérdn belll a nék hatranyos
megkullénbdztetésének, visszatérve majd az iras végén a paraszti tarsadalom szinterére.

A zsid6 szentiras-irodalom jelentés asszonyok emlékét érizte meg, akik, mint példaul Mirjam,
a préfétand, Mozes névére, vagy Debdra, a bird és hadvezér, olyan feladatokat lattak el, és
olyan tulajdonsagokkal rendelkeztek, amelyeket rendszerint férfiakhoz tarsitottak. Az Enekek
enekében fennmaradt a vilagirodalom egyik legszebb szerelmi vallomasa, melyet egy férfi
nének tett. Talan ezt thlzasnak is érezték a kanon dsszeallitdi, és allegorikus vallomasnak
mindsitették, mely nem egy né felé, hanem isten felé iranyul.
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Nem szabad azonban, hogy e kivételek megtévesszenek benntiinket a bibliai nd helyzetét
tekintve. A bibliai né helyzetét masodrendliség és alavetettség jellemzi. Ebben ugy vélem
szerepe van a zsidé nép monoteistava valasanak, amiben csak egy istennek maradt hely, igy a
tébbi istennel eltlintek a ndi istenek is. Vildgosan mutatja ezt a n6 teremtésének térténete, mely
szerint a n§ a férfi segitétarsa, aki a bln elkbvetése utan arra itéltetett, hogy férje uralkodjék
rajta. A n6 ki van zarva a kdzszférabol. Mindenekelbtt engedelmes leany, feleség és anya, a
csaladi tlzhely 6rzéje.

A héber és a zsid6 szokasok, megitélések valtozéak: &quot;az dkori €s kdzépkori rabbinikus
beszédben az asszony megjelenitése nem egyértelm(i. Rettegnek lustasagatodl, fecsegésetdl,
gyenge és befolydsolhatd, izlése, indittatasai a gyermekkorban gydkereznek, kacér, kisertd,
csabito, aki ellen védekezni kell, a tisztatalansaggal, az 6rddggel és a halallal szévetkezett.
Ugyanakkor szorgalmas és értelmes, tanacsait megfogadni helyes dolog, érzékeny és egyditt
erz6, szemérmes és tartozkodd, 6 a csaladi tlizhelynek és a csalad tisztasaganak 6rzéje.&quot;

8]

S bar a menstrualé asszonyt tisztatalannak tartjak, a nemiségrél alapvetéen masként
vélekednek, mint késébb a kereszténység. &quot;A rabbinikus judaizmusnak, a nemiséghez
fliz6d6, rendszerint pozitiv viszonya kétsegkivil beleilleszkedik a test leértékelését és az
6nsanyargatast altalaban elutasitdo szemléletébe. A nemiség megélése azonban kizardlag
hazassagban megengedett, és a szaporodasra, az utddnemzésre iranyul. A nemiség fol6tt
uralkodni kell... Végul pedig, noha a férfinak teljesiteni kell a n6é kivansagait, ez utdbbinak
altalaban nem szabad kezdeményeznie: a tisztességes asszony kételezGen passziv.

Egyes szerzbk kétségtelen tartézkodassal, vagy kifejezetten undorral kezelik a testiséget.
Maimonidész ugy véli példaul, hogy a tapintas érzékének megléte szégyen az ember
szamara... s allitja: a Térvény ellenérzéssel viseltetik a testi szerelem irant, megtiltvan, hogy-
barmilyen Urlggyel is- beszélgetési temava valjék. Még azt is megmagyarazza, hogy a hébert
azért nevezhették szent nyelvnek, mivel nem alkotott egyetlen sz6t sem a férfiak és asszonyok
nemi szerve megjeldlésére... E felfogas szdéges ellentéteként a zsidé misztikus hagyomanyban
a szexualis szimbolika kézponti helyet foglal el. Ennek az irodalomnak bizonyos alkotasai a
kbézdsulést és a fogantatast az imitatio Dei egyik lehetséges utjaként mutatjak be. Teogonikus
és kozmogonikus jelentést tulajdonitanak nekik, s kifejezetten megvalté erénnyel ruhazzak
fel.&quot; [4]

Krisztusnak nékrdl és nemisegrél vallott nézeteirdl nem sokat tudunk. Nem magyarazta a
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teremtéstorténetet, az eredend6 blnt sem tudta be az asszony kivancsisaganak. Azt tudjuk,
hogy megrottak a zsidd papok, hogy tanitvanyait faragatlan emberek kdzul gydijtétte: haldszok,
adoszeddk voltak. Azt is tudjuk, hogy gyogyitotta a leprasokat, akik ki voltak tiltva a szentélybdl,
s nem itélte el a hdzassagtéré asszonyt sem. Tanitasa a kor tarsadalmanak kivetettjei felé
fordult. Epp ezért is volt veszélyes a f6papokra nézve. Mai széval azt mondhatnank szocidlis
kérdésekkel foglalkozott, s igy nem is tett kildnbségeket. De néhany évtized mulva az
egyhazatyakat mar tetten érhetjik, akik mar a diadalmas, gy6ztes egyhaz nevében
magyaraztadk az egyhaz tanait, hogy kulénbséget tesznek a nemek kdz6étt a nék hatranyara.

A klasszikus miveltség(i Szent Agoston, aki valloméasaiban még dicséri a szerelmet és a
hazassagot, mégis lemond szeliden réla isten kedvéért:

&quot;Szerelemre vagyik az enyelgbdk csabitd szava, de semmi sem megnyerdbb a te
szerelmednél, semmit Gdvésebben nem szerethetlink, mint a te mindennél ékesebb és t6bb
fényt sugarzé igazsagodat.&quot; [5]

Ezek a gondolatok vezérelték ki az els6é remetéket az egyiptomi sivatagba, ezek a gondolatok
gyUjtétték egybe az elsé6 szerzetesi kbzdsségeket, akik elvonulva a vilagtél, annak minden
intézményétdl, igy a hazassagtdl is, csak istennek szentelték életliket. E n nélkili élet, mely a
zsid6 vallasban ismeretlen volt, eredményezhette azt, hogy az uUj vallasbdl is kimaradtak
bizonyos szempontbdl a nék, s maradtak masodrendlek a férfi mellett.

A szerelmet megismerd Agoston a teremtéstdrténetet, mint mindennek az §sokat igy
boncolgatja:

&quot;Az iras szerint 6t (a nét) azért alkotta Isten, hogy segitsje legyen a férfinak, és az
egyestlés altal szellemi utédoknak, vagyis az istendicséret jocselekedeteinek adjon életet. Mig
a férfi uralkodik, 6 engedelmeskedik, a férfit a bélcsesség iranyitja, 6t pedig a férfi. Ezért
mondja az iras: nem j6 az embernek egyediil. Létre kellett még jonnie, hogy ne csupan a lélek
uralkodjék a testen, minthogy a test szolgai szerepben van, hanem a férfias ész is alavesse
maganak lelki részét, hogy altala, mint segitsége altal, parancsoljon a testnek. Ennek példajara
alkotta meg Isten a nét, aki a dolgok rendje szerint alavettetik a férfinak, mégpedig azeért, hogy
ami két emberben, vagyis a férfiban és a nében vildgosabban lathatd, azt megfigyelhessik
egyetlen emberben is, mas szdval, hogy a bensé elme, mint férfias ész hatalmaban tartsa a
lélek vagyakozasat, ami altal testrészeinket mikddtetjik, és igazsagos térvénnyel szabjon neki
mérteket, amint a férfinak is uralkodnia kell a né felett, és nem engedhet, hogy a né uralja a
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férfit. Mert visszas és szerencsétlen az az otthon, ahol ilyesmi megtérténik.&quot; [6]

ldézzik most ide a Magyar Katolikus Lexikon megfelel§ szocikkét:

&quot;A Szentiras szerint Isten az embert sajat képmasara alkotta, férfinek és nének
teremtette. A férfi és a nd Isten el6tti egyenértekliségét az istenképiség alapozza meg.&quot;

7

S a sz6cikk még felhivja a figyelmet a nemi szerepek elfogadasara. De ugye mennyire mas
ez a kiragadott két mondat is, mint Szent Agoston okoskodasa? Térjlink is vissza hozza
gondolatmenetlinkben, mert Ujabb érdekességek varnak rank. A blinbeesés térténetérdl van
sz6. Mikor isten felel6sségre vonja az elsé emberpart vétkéért, nem csak az asszonyt blnteti,
hisz Adam szabad akarattal evett az almabdl, ezt Agoston is tudja:

&quot;Azutan mar gégés mddjara nem énmagat vadolja azért, hogy egyetértett az
asszonnyal, hanem az asszonyra fogja sajat vétkét, és igy burkoltan, nyomorusagaban fogant
alnoksagbdl Istenre akarta haritani azt, hogy vétkezett. Mert nem egyszerlien azt mondja, hogy
az asszony adta, hanem hozzatette ezt is: az asszony, akit te adtal nekem. Semmi nem
jellemzdbb a blindsre, minthogy szeretné Istenre haritani azt, amivel vadoljak. Es ennek éppen
ez a g6g a forrasa, mivel ily moédon vétkezett az ember, amikor egyenlé akart lenni Istennel.
Szabad akart lenni az 8 uralma alél, amiképpen 6 szabad minden uralom aldl, hiszen
mindennek Isten az ura. Minthogy tehat fenségében nem lehetett egyenld vele, ezért eloukva
és blinben fetrengve akarta 6nmagaval egyenlévé tenni Istent. Helyesebben szélva: ra akarta
bizonyitani, hogy vétkezett, mikbzben 6 maga artatlan. Az asszony pedig a kérdésre tovabb
héritja a vétket a kigyéra. Mintha bizony azért kapta volna a férfi az asszonyt, hogy 6
engedelmeskedjék annak, s nem azért, hogy az asszonyt birja engedelmességre, vagy mintha
az asszonynak nagyobb faradtsagaba kerilt volna megtartani Isten parancsat, mint sz6t fogadni
a kigyénak.&quot; [8]

A b(indk bevallasaban jartas Agoston, lathatjuk korrekt médon, nem varrja a biint az asszony
nyakaba, kdzdsnek itéli a felel§sséget a szabad akarat nevében, mellyel az ember szabadon
valaszthatott j6 és rossz kdzétt. S felhivja a figyelmet arra is, hogy az asszony nem
hajlamosabb semmivel jobban a rosszra, mint a férfi, hisz az isten ugy rendelte, hogy
ellenségeskedés legyen kbzte és a satant megtestesitd kigyd kézott. Az asszony tehat itt
mentesilt az eleve elrendelt gonoszsagtol, amit késébb sokan el fognak felejteni.
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A korai egyhazatyak nagyrészt mar jelképesen fogtak fel a teremtéstdrténetet, de
mindannyian sarkalatos kérdésnek tartottak, mert ahogy Szent Agostonnal lattuk az ember
szabad akaratanak megjelenését lattdk benne, amiért még a Paradicsomrdl is lemondott.
Valamint fontos volt annak a kérdésnek a tisztazasa is, hogy mit keres a tékéletes isten altal
teremtett vildgban a rossz, a satan. E kérdések tisztdzasa vilagosithatta meg késdébb Krisztus
kildetését, aki azért j6tt el, hogy megszabaditsa az embert az eredendd bin rabsagabdl. Van
egy olyan érzésem, hogy Krisztus férfi volta Adamra utal vissza, s férfiak megvaltéja. Erre utal
Mébzes bar Képha egy szdvegrészlete, melyben Evat Méariaval hasonlitia ssze, mintegy
Osszekdtve a n6t a nbvel:

&quot;Ismeretes tehat, hogy nem ellenkezve és nem is kételkedve fogadta el Eva a Satan
szavait, s ez tudhaté abbél, hogy Eva ezek kdzill egyet sem mondott el. Nem azért, mintha nem
lett volna okos, nem is azért, mintha gyermek lett volna- okos volt és testileg felnétt, s ha prébat
tett volna a Satannal, kdnnyen legy6zte volna-, hanem mert valdban szinigazsagkent fogta fel
szavait, mivel abban a pillanatban, amikor az igy szoélt: olyanok lesztek, mint az istenek, rabul
ejtette 6t a fa utani vagyakozas, s langra lobbant benne az istenség utani sévargas. Az a
szokasa a blinnek, hogy foglyul ejti annak értelmét, aki kedveli a bidnt.

Most pedig rajta, hasonlitsd 6ssze gondolatban Mariat Evaval, s figyeld meg Maria erds voltat
és Eva gyengeségét. Maria, bar sokszor hallott arrél, hogy Isten megigérte az atyaknak, hogy
Messias fog sztletni, s hallott a préfétakrol, akik errél préfétaltak, amikor j6tt az angyal, hogy
emiatt meglatogassa- amikor ember képében megjelent neki az angyal, s azt mondta, fogansz
méhedben és szilsz-, mivel soha senki nem hallott sziild n6 sziizességérdl, nem hitte el
azonnal, hanem prébara tette az angyalt, s igy szolt: Hogyan lehetséges ez, mikor férfi nem
ismer engem? ... Tovabba elment, hogy megnézze a jelet, amelyet adott neki az angyal, hogy
altala megbizonyosodjék szavaiban- s ez nem volt mas, mint a meddé és 6reg Erzsébet
terhessége.&quot; [9]

Maria itt hat fellilmulta Evat, mint ahogyan az egy istensz(il6héz illik is, de & kivételes az
asszonyok kdzétt. E férfi- férfi és né- né megvaltas utal oda, amit mar Agostonnal is lattunk,
hogy jobb kertilni egy istennek élni akar6 férfinak az asszonyok tarsasagat. Mindezt a mellett,
hogy Krisztus térténetében, fontos szerepet kapnak az asszonyok. NUsszai Szent Gergely, bar
nem ellenzi a hazassagot, hasonlé véleményen van:

&quot;Mi sziikség volna arra, hogy aprélékosan bemutassuk ennek az életformanak a
visszassagait, amikor a vele jard bajok felsorolasat, le lehet szlkiteni a hazassagtérésekre,
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veszekedésekre, csalasokra? Az emelkedettebb és igazabb belatas alapjan az élet minden
tgyében és térekveésében fellelhetd rossz eredetét meg sem talalhatnank az emberi életben, ha
nem ennek az életmoédnak a kényszerére vezetnénk vissza. igy vilagos lesz szamunkra az
ervelés igazsaga. Aki a lélek tiszta tekintetével felfogja ennek az életnek a csalardsagat, és az
itteni dolgokndl fenségesebbekre térekszik, és- mint az apostol mondja- mindent megvet, mint
blzl6 szemetet, az valamiképpen kikdltdzik ebbdl az eletmodbol azaltal, hogy tavol tartja magat
a hazassagtél, nem lesz kéze az emberi hibakhoz, amin a kapzsisagot, az irigykedést, a
haragot, a gy(lélkédeést, a hiu dicséségvagyat értem...&quot; [10]

Kemeény szavak, s mint latjuk nem néellenesek, s arrél sincs szd, hogy a nét valamiért
alsébbrend(inek tartjak a férfinél, csak azt az intézményt tamadjak, ami a n6h6z kéti a férfiakat,
s felsoroljak azt, mit kapnak, ha 6sszekdtik egy asszonnyal az életiiket. S mint fentebb mar
jeleztem a szerz§ val6jaban nem is volt hdzassagellenes. Mindenestre jelzi azt, hogy a korai
egyhazban nem volt minden egyértelmd a férfi és né kapcsolataban.

Talan épp ezért méar igen koran megszilettek az els6é egyhazi rendtartasok, amik
szabélyoztak a férfiak és n6k egyittélését. A Didaszkalia gérég nyelven irddott eredetileg
Sziridban a lll. szazadban. Egy 400 koruli latin forditasa maradt rank. Szabalyozza a férfiak és
nék egyuttélését, néhol majdnem gyengéd szavakkal, mashol azonban keményen meg is
fogalmazza helylket a vilagban, alatamasztva azt az elGbbi felvetésemet, miszerint Krisztus
Adam, s ezzel a férfiak megvaltéja elsGsorban:

&quot;Viseljétek el egymast, Isten szolgai és gyermekei: a férfi ne vesse meg feleségét, ne
vegye 6t kevésbe és ne helyezze magat félébe, hanem legyen irgalmas és legyen a keze
kitarva, hogy adjon. Csak feleségének akarjon tetszeni, legyen gydéngéd hozza, tisztelje, arra
térekedjék, hogy egyedul csak a felesége szeresse, ne mas... Az asszony vesse ald magat
férjének, mert az asszony feje a férj, a férfi feje pedig Krisztus, ha az igazsagossag utjan jar, az
Urnak, a Mindenhaténak, Istentinknek a nyomaban, aki ura minden élének és minden erének,
meg az 8 szent Lelkének nyomaban, akinek legyen dicséret és dics6ség minddrokke.
Amen.&quot; [11]

Visszatér6 téma ez. Asszony és férfi békés egyuttélése: a férfi kegyébdl, az asszony
engedelmességéebdl, aki uraként ismeri el a férfit és dnként veti ala magat. Ez isteni parancs,
amit Szent Pal leveleiben talalhatunk fel:

&quot;Akarom pedig, hogy tudjatok, hogy minden férfiinak feje a Krisztus, az asszonynak feje
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pedig a férfia, a Krisztusnak feje pedig az Isten. Minden férfil, a ki befedett fével imadkozik
avagy profétal megcsufolja az 6 fejét. Minden asszony pedig, a ki befedetlen fével imadkozik,
avagy profétal, megcsufolja az & fejét, mert egy és ugyanaz, mintha megnyiretett volna. Mert ha
az asszony nem fedi be a fejét, nyiretkezzék is meg, hogy ha pedig éktelen dolog asszonynak
megnyiretkezni, vagy megberetvaltatni, fedezze be az § fejét. Mert a férfiinak nem kell
befednie az 6 fejét, mivel § az Istennek képe és dicsésége, de az asszony a férfiu dicsésége.
Mert nem a férfil van az asszonybdl, hanem az asszony a férfiubol. Mert nem is a férfiu
teremtetett az asszonyért, hanem az asszony a férfiuért. Ezért kell az asszonynak hatalmi jelt
viselni a fején az angyalok miatt. Mindazaltal sem férfil nincs asszony nélkil, sem asszony
férfii nélkil az Urban. Mert a miképpen az asszony a férfiibél van, azonképpen a férfiti is az
asszony altal, az egész pedig az Istentél.&quot; [12]

Mindezt azért tartottam fontosnak ideidézni, mert tudom, hogy el6z6 példaim eszmeisége
benne volt, van a keresztény kdztudatban, de a szerz6k kevésseé olvasottak. Pal apostol fenti
idézete viszont a Biblidbdl vald, ami legtébb haztartdsban megtalalhato volt.

S hogy ne higgyuk, hogy a fenti gondolatkdr csak a korai egyhazban volt meg idézziik ide a
katolikus egyhaz talan legnagyobb hatadsu gondolkoddjat a Xlll. szazadbdl, Szent Tamast, aki
rendszerezte a teoldgiat:

&quot;Az 6rddg, aki mar vétkezett, latta, hogy az ember olyan teremtmény, aki eljuthat az
Orék boldogsagra, amelytél 6 mar elesett, de ugyanugy vétkezhet, mint 6. Megprobalta ezért a
helyes igazsagossagtol eltantoritani. Gyengebbik felérdl kbzeledett az emberhez, a n6t
Kisértette meg, akit kevésbé vilagitott meg a bdlcsesség fénye, illetve adomanya... Az asszony
tehat megkivanta a felkinalt méltésagot és a tékéletes tudast... Evett a tiltott gyimdlcsbél, s igy
tObbszdrdsen is vetkezett. EIGszor is g6gds volt, mivel tdlzott kivalésagra vagyott. Masodszor
kivancsi volt, mert olyan tudas megszerzésére toért, amely tullépte a szamara megadott
kereteket. Harmadszor torkos volt, mert a gyimélcs kivanatossaga eveésre inditotta.
Negyedszer hitetlen volt, hiszen tévesen lebecsllte Istent, amikor az § szava ellenére inkabb az
6rddg beszédének hitt. Otddszdr pedig engedetlen volt, mert megszegte Isten parancsat... Az
asszony rabeszélésére a férfi is vétkezett, akit pedig az apostol szavai szerint nem vezettek
félre, mint az asszonyt, hiszen nem hitt az isten beszéde helyett az 6rdég szavanak. Sét meg
sem fordulhatott a fejében, hogy Isten valakit hazug médon fenyegetett volna meg, és az sem,
hogy oktalanul eltiltson hasznos dologtol. Az 6rdég igérete azonban elcsabitotta, meg nem
érdemelt rangot és tudast kivant meg. Amikor pedig akarata elhajlott a bélcs belatastol,
kedvében akart jarni feleségének, és azt kbvetve megszegte az isteni parancsot, evett a tiltott fa
gyUimodlcsébdl.&quot; [13]
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Nyoma sincs mar az el6z6 idézeteinkben szerepld elnézésnek a nék irant. Itt a né a
gyengeébbik fél, aki torkos, nagyravagyo, csabitd és az 6rddgtdl elcsabitott, aki raveszi a férfit,
hogy az istennek nem tetsz§ utat valassza. Pal apostolra hivatkozik a n6 elitélésében:

&quot;Es Adam nem csalatott meg, hanem az asszony megcsalattatvan biinbeesett.&quot; [1

4]

Nem célom kitérni a reformacio hatasara, sem a polgarosult, felvildgosult ateizmusra s egyéb
szellemi mozgalmakra egészen a feminizmusig, mert tul messze vezetnének. Megmaradok a
kérdés eredeti felvetésénél de e komor hangulat oldasara mégis ide kivankozik egy Luther
idézet:

Mézes elsd kdnyvében az all a hazassagroél, hogy Isten férfilva és asszonnya teremté az
embereket, és megalda 6ket. Marmost ez kivaltképp az emberekrdl szél, &m a vilag minden
teremtményére kell érteni. Mind az ég madaraiban, mind a viz halaiban és minden allatokban,
akik a f6ldén élnek, himet és ndstényt lellnk, akik 6sszetartoznak és parosodnak, szaporodnak,
sokasodnak, azért Isten a hazassagot minden teremtményében a szemink elé bocsatotta volt,
€s a hazassag képe- masat, a fakban, az ég madaraiban, a féld vadjaiban és a tenger halaiban,
s6t, a kdvekben is abrazta nékiink, hiszen tudja mindenki, hiszen tudja mindenki, hogy a fakban
is talaltatnak férfiak és asszonyok, ugymint az alma meg a korte, melyekbdl az almafa férfi, a
kortefa pedig asszony. igy esik, hogy azokon a fakon sokkal tébb a gylimélcs, amelyek egymas
mellé plantaltatnak, sokkalta jobban fejlédnek és névekednek egydtt, mint kilén s kilén. A férfi
minden 4géat az asszony felé nyljtja, mintha csak at akarna karolni, viszontag az asszony a férfi
felé nyujtogatja gallyait. Szintugy az ég a ferfi, s a féld az asszony, mert a féldet az ég
termékenyiti meg a nap hevével, a széllel és az esével. Azért a f6ldbdl mindenféle flvek és
gylmdlcsdk teremnek. Abrazva latjuk a hazassagot a kemény kdvekben is, kivalt a
dragakdvekben, ugy mint a korallokban, a smaragdokban és mas effélékben.&quot; [15]

Evszazadokon &t figyelemmel kisértiik néhany kiragadott példan keresztll a zsidé-
keresztény kulturkdr hozzaallasat a hazassaghoz. A férfiak és nék helyzetének megitéléséhez
is talaltunk példakat, s azt hiszem egyértelm(ien lathat6é az idézett szévegekbdl, hogy a
keresztény egyhaz a vizsgalt korszakban a férfiaknak kedvezett, alapot adva arra, hogy ez a
mindennapi életben is érvényre jusson, hisz a kor egyetemes vallasi, etikai eszméje allt e
tendencia mogott.

Ugy gondolom, hogy példaim a hétkdznapi ember szintjén nem hatottak kdzvetlenill, de a
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szbszékekrdl hallhattdk az egyhazatyakat idéz8 papokat, akik ismerték a szévegeket, vagy
legalabb is egy résziket. A mindennapokra bizonyara hasznaltak is egy- egy, az adott
helyzethez ill§, példaként. Ezzel legalizaltédk a tarsadalmi kilénbségeket, alapot adva a nemi
megklldnbdztetésre. Természetesen balgasag lenne azt mondani, hogy ez az oka a n6
alarendelt szerepének, de véleményem szerint mindenképpen megerdésitésil szolgalhatott
annak érvenyesitésehez.

Mindenképp szeretnék kitérni még a boszorkanysag kérdésére, mely vadak szintén a ndket
erték. Nem egyenes az Ut a satén és az asszony édenkerti talalkozasatél odaig, hogy a
boszorkanyperek vadlottai szinte kivétel nélkil nék, hisz isten rendelete alapjan a n6 és a satant
megszemelyesitd kigyd ellenségekke valtak, de ez a vad is az asszonyokat sujtja. Ipolyi Arnold
a poganysagban gybkerezteti a probléma eredetét, de jellemzi is a n6ket, s természetikben véli
felfedezni az 6rdéggel valé cimboralasra val6 hajlandésagot:

&quot; Gyéngébb nemlknél, hazias kdérik s természetiiknél fogva, 6k az orvosok, a titkos
ereju gyogyfuvek f6z6i, szedbi s ismerdi, 6k dpolak, gydgyitak a betegeket, hegeszték s
bek6t6zEék a sebeket, késziték a gydgyirt, iraltak, kentek, fontak, szbttek, varrtak, himeztek
abrakat s jeleket csinalva, sok helyt az iras s énekben is a férfiak felett gyakorlottabbak
lehettek. E mellett még a n6 gyéngébb testmliszervezete és ingerlékeny képzeténél fogva
sokkal fogékonyabb s képesebb volt az ihletettség, lelkesedés, abrand kévetkeztében
keletkezett j0slatokra, elSlatasokra és elbérzetekre, altala ezek magasztosabban
nyilatkozhattak, s tdbb hatassal birtak, mint a kiszamolt féfiui jovendémonddi cselek. Az ekkint a
papok mellett, minden s vallasokban helyt foglalt j6s s aldozar papndi- bizonyos istenségeknek
vagy kulonos célokra kivaldlag szentelt- hivatal azonban sajatlag az ifju, fellengzé képzetd,
ihletettségre képes szlizhdlgyeket illetheté, szamos egyenes bizonysagok felhozhatdk, hogy
azok csupan csak ily szlizek altal gyakoroltattak, miszerint a hivatal is csak bizonyos korig
tartott, melyen tul ra képtelennek tartattak.- igy szarmazhatott mar azon idékben a papndi
hivatal mellett, a kiszolgalt papndk, a csaladi életbe visszalépést nem talalt n6k, az ekképp
megkorosodott aggnék alattomos és maris artalmas s karhozatosnak tartott mikdédése. Ha e
néket ismét ugy tekintjik, mint kikbdl csaladi kérdn kivili természetlen allapotukban s agg koruk
altal a jobb, gyéngédebb ndi s emberi érzés kiholt, kik a hazi, csaladi élet kéréhez nem lévén
kétve, munka s foglalkozas nélklli allapotukban, az altaluk egykor gyakorlott jéslat, varazs,
kuruzs, gyégyitas folytatasara szorultak, de azt nem tébbé az isteni tisztelet kérében s oltaraik
mellett, de titkos s alattomos utakon, nem t6bbé a vallasi szertartas részletekint, hanem
szabdlyaitél menten, eltorzulva, elaljasodva, vadon gyakorolvan, térténni kellett, hogy kérikben
a targy, mikodés s jelentése elaljasodjék. igy 16nek a gydgyszerek, irek, italok kezdkben
méregge, kantérozassa, bajitalla, az istentiszteleti imak: kiolvasas, igézés kuruzsava, egyéb
szertartasok, aldozatok joslat stb. blivblésse és varazzsa. Mar csak titkos, aljas, rossz
tgyekben gonosz, artani kivané szandékbél folyamodtak hozzajuk, és 6k aljas s blinds modon
segitének, s igy 16n, hogy egész cselekvésik, amaz el6bbi, mintegy j6zan s dldasosnak
tekinthetd helyébe, vétkes s karhozatossa valt. Kizarva az istenség tiszteletébdl,
ordbégszolgalatta lett, mert nem a j6, de a gonosz fébb lIények segitségével lizék hatalmukat és
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befolyasukat.- ily allapot foglalhatott helyet a legtébb pogany vallasokban, még azok
virdgzasa koraban, anndl inkdbb pedig akkor, midén a poganysag mas hit felvételével a
hattérbe tolult, s mar csak titkon lappangott, elaljasodott allapotban, elvadultan tengve még egy
ideig az uj hit mellett, s visszavonultaban is még egy ideig titkosan s darabosan gyakoroltatott
kevés fenmaradt hivei és szamos dntudatlan- az 0j tant6l nem eléggé athatott- félhivei
altal.&quot; [16]

Most szamunkra Iényegtelen, hogy Ipolyi elmélete meg allja-e a helyét, csak az altala
kdzvetitett szemlélet a fontos. Akér igy tortént, akar nem, de tudjuk, hogy szamos szegény
asszonyeért j6tt el az 6rdég egy szep ember képében, s csabitotta el, legalabbis a
szomszédasszony vagy a férj elmondasa szerint.

De térjunk vissza kezd§ gondolatunkhoz, a paraszti tarsadalom valldsossagahoz, ahol
megfigyelhet6 a nemi megkulénbdztetés, akar komoly, akar komolytalan formaban nyilvanul is
meg, mint a Parasztbibliaban.

&quot;A népi vallasossag is sajatos szintézis: ebben éppugy szerepet kapnak az emberiség
legbsibb, olykor poganynak is nevezett képzetei, emlékképei, miként az egyhazi hatasok,
mindezek pedig a paraszti [€lekre és k6z0sségre szabott sajatos keveredésben,
asszimilalédasban.

A tarsadalom és természet okozta, az allanddan Ujra-, meg Ujratermel6dé
szorongatottsagérzetek ott munkélnak a lélekben, és mintegy elharité mechanizmusként
termelik ki azokat a képzeteket, melyek a feloldast és a vigaszt jelentik az emberi l1élek
szamara. igy érthet6k meg azok a képzetek, melyek survivalként vagy akar revivalként az
egyhaz tiltasa ellenére is megbujnak a népi vallasossagban.

Masrészt az egyhaz nagy szerepet jatszik e vallasossagban, bizvast allithatjuk: a protestans
tipusu népi vallasossag kilénbdzik a katolikusétol.

A nép barmit tgy vallalt el, hogy a maga lelkére szabta. gy példaul senki sem ismeri ugyan a
kalvinizmus alaptételét: a predesztinaciét, ugyanakkor ennek népi valtozatat- a sorsban vagy
végzetben val6 erds és mély hitet- annal inkdbb. Vagy bar az egyhaz hirdeti a feltdmadast is,
meégsem hisznek a tulvilagban. Viszont éppen emiatt mélyen hisznek Isten igazsagos
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blntetésében még ezen a vilagon. Ez utdbbi felfogas kialakulasaban az egyhaz 6hatatlanul és
paradox moédon jatszott kbzre azaltal, hogy a kdzepkori vallasos vilagképet alapjaban renditette
meg, amikor evilagiva valtoztatta: itt igérve minden j6t Istentél a térvénytisztel6knek és
biintetést a vétéknek.&quot; [17]

S, hogy hogyan nyul a szent szOvegekhez a paraszti tarsadalom? J6l okoskodtam-e, mikor az
egyhaz szerepére utaltam a nemek kdzotti egyenlétlenség kérdését ily médon felvetve? Volt-e
alkalma a sz6vegek megismerésére a falu népének? Tudjuk, hogy mar az Arpad korban
prédikaltak a papok magyarul, megismertetve az irastudatlan embereket a bibliai térténetekkel.
Tehat bizonyosan hatotthatott és hatott is. Atfogta az életet. Talan nem volt kdze a népnek az
egyhazatyak filozofalé komor vilagahoz még is hatott, s hatott masként is, mint bevezetd
tdrténetemben Evardl és a kutyardl, ahol a paraszti tirsadalom nevet is azon, amiben él.

&quot; Viszont annal tdbb kdze van a Biblia fantaziat megtermékenyité erejének a népi
alkotdékedvhez, mely a szent anyagbdl megteremtett ember- és 6nkdzépponta vilagot hozott
létre. E vilag legalabb annyira abszurd, mint valésagos, és annyira profan, mint szentséges.
Meghdkkent, mi tdbb megbotrankoztat. Ugy alkot rendet, hogy félrtigja a rendet. Ugy Iat, hogy
torzit. Ugy néz, hogy szépit. Szemkdzépbdl hetykén sandit. Szentségtdrs képet cinkosan mutat.
Tényeket kiforgat. Eredetit meghamisit. Val6tlansagot hitelesit. ld6sikokat 6sszekavar, a mat
felvillantja a kétezer éves multban. Es forditva, mert folyton aktualizal. Helyzetekkel, alakokkal
gatlastalanul jatszik. Mint a teremtd egykor az embert formélta kedvére, ugy alakitja a nép az
egész gydnyord, gazdag bibliai vilagot 6rémére, beléhelyezve a maga egyaltalan nem gyényérd
vilagaba.&quot; -irja Erdélyi Zsuzsanna a Parasztbiblia bevezetdjében.

A népi vallasossag természetébdl adddik mindez, melynek jellemz6je az emberi
letkdvetelményekkel és érzelmekkel valo szoros 6sszefonddas. S bar az emberek szigoru
szabalyok szerint éltek, mégis megvolt az alkalmuk és kedvik hozza, hogy szubjektiven
értelmezzenek.

A téma sokkal nagyobb annal, hogy itt kielégitéen elemezhettem volna, de felhivta a
figyelmem arra, hogy érdemes folytatni és jobban kidolgozni. Most abbahagyom egy idére, a
folytatas reményében, s annak reményében is, hogy ha egyszer ez az iras a feleségem kezébe
kertl, nem mondja azt, hogy: No- no, én olvasok a sorok kbzétt és latom mennyire élvezted a
sok rossz leirasat a n6krdl titokban, te himsoviniszta.
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