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Megijelent: Kothencz Kelemen: Kovacsok kézjegye — A
stikosdi kovacsmesterek munkavégzése és
kapcsolatrendszere a 19. szazad elsé felében

(Monumenta Muzeologica, 4. — Sorozatszerkesztd: Bankiné Molnar Erzsébet — Kiadja a
Béacs-Kiskun Megyei Muzeumi Szervezet) Baja, 2012. 372 lap
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Kothencz Kelemen kdényve egyazon kovacs-dinasztiahoz kapcsol6do, egy-nem-is-varos
Duna-Tisza koézi telepulésrél el6kerllt harom kontds-kdényvet / kovacs felird-kdnyvet publikal és
a terjedelmes bevezetd tanulmanyaban szokatlan gondossaggal elemzi azokat. A szévegh(
kézlést és a térténeti-néprajzi filologizalas teljes arzenaljat felvonultaté szévegértelmezést ez
esetben az a kérilmény tette indokoltta, hogy ez a ,magan-célu irat” (vagyis nem valamely
hivatal irat-termelése soran keletkezett, ezért levéltarban meg6rz6détt torténeti forras) a 19.
szazad elsé felébdl vald. Tehat a ,mUfaj” igen korai képviselbje, jollehet nem ,hivatasos
irastudd” — azaz: uradalmi vagy falusi értelmiségi — kdzremikodésével j6tt 1étre,
kdvetkezésképpen a (kissé még fogyatékos!) irastudas ,kdznépi” tovaterjedésének szintén
fontos, tovabbi elemzésre felkinalkozé dokumentuma. Masrészt pedig azért is indokolt volt egy
ilyen, ebbdl a korbdl szinte-szinte paratlan, inkabb csak a 20. szdzadban igazan jellemzé
forras-egydittes teljesség igényl kdzlése, mert mashonnan nem is remélhet6 alapos betekintést
enged eqgy falusi kovacs-csalad igen szerteagazé ,lzemszervezG” tevékenységébe: a
falu-hataron messze tulnyulé kapcsolatrendszerébe és a tanult mesterség tobb generacios
folytatasan, tehat a falu-laké parasztoknak, iparosoknak, vallalkozéknak, az egyhaznak,
valamint a kalocsai érseki uradalomnak nyujtott ,vasm(ives” (azaz korantsem csak
kovacs-mesteri, alkalmasint lakatosi, bAdogosi, szereldi-mUszerészi, s6t: allatorvosi)
szolgéltatasain tul a mihellyel parhuzamosan mikddtetett féldmdvelS-allattarté6 gazdasaganak
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megannyi részletébe.

Mivel Kothencz Kelemen maga talalta meg és mentette a bajai Ttrr Istvan Mizeumba (ha
eredetiben nem volt modja, legalabb fénymasolatban) ezt az utébb példas gondossaggal
feldolgozott és publikalt forrdsanyagot, a kényv legelsé tanulsaga, hogy ,még mindig” redlis a
lehet6ésége nem valamely ,irattermel8” hivatal, intézmény, testilet miikédése kézben
keletkezett, hanem jellegzetesen ,magan természetl”, ezért jogszerlien nem valamely levéltar
allagaba automatikusan beilleszkedd, viszont — ettdl fliggetlendl — igen komoly térténeti értékd
iratok felbukkanasanak. Mivel a szerzd beavatja olvasoéit az irat-egytittes
megtalalasanak-megszerzésének — a véletlen szerencsétdl is befolyasolt — ,titkdba”, hasznos
lehet ehelytt is tudatositanom: a magankézben mindmaig meg6rz6détt iratok
muzeumba-mentésének elsédleges feltétele, hogy az etnografus a targyak vagy szébeli
emlékek gylijtése k6zben mindig legyen tudataban annak, hogy a ,régi irasokat”, kiléndsen
pedig a csalad felmendiként szamon tartott ,régi 6regek” keze-vonasat szinte-szinte kultikus
tisztelet szokta vezni, barmennyit valtozott a vilag, 6vezi napjainkban is. Es nemcsak a
varosba elszarmazott ertelmiségiek, hanem a falun maradt kétkezi munkasok kérében szintén!
Ertelmetlen tehat azt valészinisiteniink az érdekl6dé kérdésiink megfogalmazésa elétt, hogy az
Lilyen écska papirokat fel szoktak tiizelni” vagy ,ugyis elvitték a MEH-be a papirgy(ijté uttdrék”. ..
A kultikus tiszteletet” egyébként az a kérlimény bizonyitja ez esetben a legbeszédesebben,
hogy két, Sikdsdon felkutatott kontds-kdnyvhéz a leszarmazottak a muzeum érdeklédéese
ellenére tovabbra is ragaszkodtak: csak masolat-készitésre adtak azokat kélcsén!

A bevezetd alapossaga, gondossaga — mondottam — példamutaté: okkal-joggal azt remélem,
hogy hasonlé forras-publikaciora vallalkozdk a jovében Kothencz Kelemen kutatéi
teljesitményét fogjdk mércének tekinteni a maguk szamara. A szerz§ ugyanis olyan, a
forras-szdveg informacids értékét jelentésen megndveld kiegészité adalékokat is
.elébanyaszott” a legkilénbdzbbb (levéltari és/vagy egyhazi irattari) forrasokbdl, mely
rész-informacidknak a megnyugtato tisztazasat egy kissé mar elkényelmesedett helytérténész
kénny( szivvel ,reménytelen eréfeszitésnek” itélte volna. Tisztazta pl. a feljegyzéseket készité
stukdsdi (de — mint hosszas nyomozasa utan kiderUlt — eredetileg batmonostori illetéségu)
kovacs-dinasztia tagjainak életrajzi adatait, a 19. szazad eleji Stikdsd tarsadalmi-vagyoni
Osszetételét, a faluhatar hasznositdsanak médozatait, a mesterembereknek és az
uradalomnak, illetve a falusi eléljarésagnak részben kontraktus, részben a szokasjog altal
szabalyozott viszonyat. Es ami a tdrténeti-néprajzi forrasként valé hasznalat szempontjabol
még fontosabb: pontrdl-pontra értelmezte a forras-szévegben elkerll tajnyelvi és szaknyelvi
szavakat, kifejezéseket. Hiszen igen sok volt a szévegben az értelmezést-magyarazatot igénylé
szbhasznalat: nemcsak a kovacs-munkakkal (igy a mezégazdasagi eszk6zokkel, a
fogatolassal, a lovak patkolasaval) kapcsolatos szavakat-szdkapcsolatokat jegyezte be kontos
kényvébe a hajdan volt mester, hanem a béresei-szolgai jaranddésaganak részeként kiadott
ruha-nemuiek nevét, valamint a maga juhaszata, a sertéstartasa, szélészkedése,
hajémalom-lizemeltetése megannyi szakkifejezését is. S6t: mivel megrendelbi koz6tt nemcsak
parasztok voltak, olykor a nem-paraszt vallalkozok (pl. mészarszék-, malom-,
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palinkafézés-bérlék) innovativ jellegl, gépszerl eszkbdzei/szerkezetei (szeszf6z6 kazan,
krumpli-darald, szecskavagd) javitasat-karbantartasat részletezé feljegyzéseket is
értelmeznie-magyaraznia kellett a forras kézreaddjanak.

Az ilyen forraskbzleményeknek persze elssorban abban van az értelme-jelentésége, hogy
Ujabb elmeélydlt, s a konkrét eseten: az ,egyszeri emberen” messze tulmutatoé 6sszefliggések
felismerésére és a tovabbi tisztaz6 elemzések sziikségességére is felhivja a figyelmet. ime,
néhany példa:

En magam Ggy tudom, hogy nemcsak a 19. szazad els6 felében, még a 20. szazadban sem
volt altalanos, hogy a kovacsok banyaszott szénnel dolgoztak — sokhelyltt inkabb faszenet
haszndltak a vas izzitdsara. Egyrészt maguk a kovacsok is fel-feltinek szénégetéként,
masrészt a szénégetésrél sz616 szakcikkek is arrdl tuddsitanak, hogy a szénégeték, ha
vandorkereskedo6keént arusitottak a faszenet, elsésorban a falusi kovacsok voltak szamon tartott
vasarloik. Mar pedig a sikdsdiek rendszeresen a Mecsek szénbanyaibdl szerezték be a szenet!
Ami arra figyelmeztet, hogy érdemes lenne alaposabban megvizsgalni: vajon tajankeént eltéerd
ttemben tértént-e, kbvetkezésképpen évszazados folyamat volt-e a faszénrdl a banyaszott
szénre valo atvaltas.

Evidenciaként szoktuk kezelni, hogy aki az 1870-es évek ipartdrvénye el6tt — azaz: a céhes
id6kben — inast szabaditott, annak céh-tag mesternek kellett lennie. Kontar semmiképpen sem
tarthatott inast! Kévetkezésképpen: vagy volt mar a 19. szazad elején-kdzepén Sukdsdon is
valamilyen ,vegyes” céh, vagy valamelyik viszonylag kézeli varos kovacs céhének volt a
landmajsztere a mégiscsak inast tartdé sikdsdi kovacs. Vagy korrigalnunk kellene eddigi
.eléitéletlinket”: valamilyen feltételek mellett a falusi kontar mégiscsak tartott/tarthatott inast?

Mivel a Iényegileg ,betlihiven” publikalt forrast ,szakemberek” olvassak/hasznaljak,
teljességgel indokolt volt a helyesirasi kdvetkezetlenségek érintetlentl hagyasa mellett csak a
nyilvanvalé betl-tévesztések meggondolt kigyomlalasa. Hiszen egy nyelvész pl. arra is kivancsi
lehet, hogy az iraskép milyen mértékben tikrdzi az él6 beszédet, ennek részekent a nyelvjarasi
sajatossagokat, vagy milyen sajatos logika fedezhet6 fel a latszélagos elirasokban, az adott kor
nyomtatvanyait jellemzé helyesirasi norma kdvetésében vagy negligalasaban és egyéb, elsé
latasra értelmetlennek tetsz§ kdvetkezetlenségekben.

Szlikségtelen folytatnom a tovabbi elemzési lehetéségekre valé ramutatast, mert aki kézbe
veszi ezt a kdnyvet, bizonyosan talal benne olyasmit, ami azonnali tovabb-gondolasra, elmélyult
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téprengésre, esetleg korabbi ismeretei kontrollalasara fogja késztetni. Barkinek igen kénny
megtalalnia a sajat kutatasaihoz, el6-ismereteihez jol illeszkeds részletet, hisz tajsz6- és
targymutaté is, személynév- és féldrajzi-név mutatd seqiti tajékozodast az
informacio-témegben.

Ha pedig ki-ki ratalal az 6t valami miatt tdprengésre késztetd, a sajat kutatasait (és messze
nem csak a mesterkedéssel-kisiparokkal kapcsolatos kutatasait!) igy gazdagitdé barmilyen
aprocska részletre, Kothencz Kelemen forrask6zl6 szandéka — ez a meggy6z6désem — maris
célba talalt!

Megjelent a Bajai Honpolgar XXIV. vi. 4. (269.) sz. 2013. aprilisi szamaban, 14-15. oldalon.

A kotetet a bajai Tarr Istvan Muzeumban vasarolhatjak meg 2500 Ft-os &ron, illetve a
kovetkez6 cimeken rendelhetik meg:

bajaimuzeum(kukac)gmail.com

06-79/324-173
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http://www.bajaimuzeum.hu/

