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Rend, mint 6rékség

A kultara, a m(iveltség az antropoldgia vagy néprajz értelmezési kereteiben — nagyon
leegyszerUsitett megfogalmazasban - egy adott korszak tarsadalmanak szellemi és anyagi
értékrendije, az azt 1étrehoz6 emberi kbzbsség szikségleteinek kielégitésére I1étrej6tt
eszkdzrendszer. Létrehozdja tehat a szlikség, az igény, éltetdje pedig az azt egyezményesen
elfogadd kézdsseg, melynek sajat létfennaratdsara a kulturat l1étrehozta és adaptélja a valtozo
kérilményekhez. (lasd bévebben: Magyar Néprajzi Lexikon) A természeti népek, vagy akar a
természettel harmoniaban €l parasztsag kulturaja olyan teljes, az élet minden terlletére
kiterjedd, 6rok érvényl emberi sziikségleteket kielégité eszkdztar, mely évszazadok alatt
kristalyosodott ki, az adott kbzdsség értékrendjének megfeleléen. A testi, lelki, szellemi és
érzelmi sziikségletek kielégitésének médjat rendkivil komplexen hordozza, mikézben
folyamatosan alkalmazkodik az aktudlis tarsadalmi és termeészeti kontextushoz. Az életben
maradashoz szilkséges adaptacio az élévilagnak éppugy sajatja, mint az emberi
k6zbsségeknek. Az ember azonban a természetes kivalasztddas helyett kulturajanak
segitségével idomul kérnyezetéhez, fejti ki kbrnyezetalakitd tevékenységét. ,A hely, a kbrnyezet
és a Kor, az idé megszUkiti az ember lehetdségeit, de végsd soron mégis a végetlentil sokoldalu
és talalékony ember jatékos egyéniségétdl fligg, miként teszi azt elédeinek tapasztalataira,
vagyis a hagyomanyra tamaszkodva
.” (Andrasfalvy 2004a: 97.)

A hagyomany sz6t ma kiterjedt értelemben hasznéljuk, olykor helytelenll. Tudomanyos
értelemben a hagyomany ,a k6z6sségi magatartasformak €s objektivaciok nem &rékletes
programja, a kultdra invarians-rendszere, a kultura grammatikaja. A hagyomany jelenléte
emberi k6z0sségek létének feltétele; az €l6k vilagaban egyedlil emberi kbézbsségek sajatja,
amennyiben ezek élettevékenységét a genetikai kodokban régzitett programokon tul olyan
szimbolizalt jelrendszerek iranyitjak (pl. a nyelv), amelyek a megtanulas-elsajatitas
folyamataban valnak a kilbénféle tipusu (szocialis, etnikus) k6zdsségek tagjainak birtokava,
szervezik ezek viselkedését... A hagyomany nem egyéb tehat, mint e szimbolizalt jelrendszerek
Osszessége. Helytelen az a néprajzi irodalomban megtalalhaté gyakorlat, amely a hagyomany
kbznyelvi értelmét megszoritas nélkil elfogadja, az ,,6si™-vel, ,,6rékség’-gel, a tudomanyszak
kutatasi targyaval azonositja.” (Istvanovits 1979: 393.) Ennek
ismeretében jelen gondolatmenetben legf6képpen annak a magyar paraszti tarsadalomnak a
mUiveltségérdl és kulturajardl lesz sz a tovabbiakban, mely a Karpat-medence természeti
kérnyezetéhez alkalmazkodva hordozza magan a kilénbzd térténeti korok lenyomatat, térben
és idében (taji-térténeti tagolddas), sét a paraszti tarsadalom belsé rétegzettségének
megfeleléen is differencialodva.

Ha arra keresem a véalaszt, hogy mi a legfébb értéke a ma embere szamara e kivételes
mUiveltségnek, akkor azt egy széval, a rend kategoriaval illetném. Az életnek a mindenki altal
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elfogadott, a kbzdsség altal sziikség esetén ki is kényszeritett, mértéket és keretet ado
ertékrend szabott hatart és engedett szabadsagot egyszerre. Szigoru rendje €s modja volt az
éltnek és a halalnak, a szlletésnek és a gyasznak, az 6rdom és a banat kifejezésének. Rendje a
munkanak és a pihenésnek. Rendje a tdncnak, a muzsikanak, rendje az innepnek, az
Oltézkddésnek, a viselkedésnek és a becsliletnek. Rendje a hitnek és a tudasnak, szentnek és
profannak. Még a normaktdl valo eltérésnek is rendje volt. E rend és erkdlcs szigoru mertékét a
k6zb6sség tamasztotta, tartotta meg, mely ennek sz(réjén keretiil engedte be az 0j miveltségi
elemeket. (Nem véletlen tehat, hogy e szempont figyelembevételével kildnbséget szoktak tenni
régi és U] stilust népmivészet kdzott, hisz ez utdébbi mar a polgarosodo, értékrendjében bomlé
magyar paraszti tarsadalom kései miveszete, melynek mar nem volt ideje megprébalnia magat
a tarsadalom itéletével szemben.) Természetszer(ileg kévetkezik, hogy ez az erkélcs
kélcsbndsen meghatarozta egymast az adott népcsoporttal, a k6zésseg tagjainak egymassal
ezer szalon dsszekapcsol6dd szoros kdzdsségével, mellyel kdlcsdndsen éltették egymast. Az
erkdlcs és kdzdsség csorbulasa, bomlasa sulyos kévetkezményekkel jart. Gondoljunk csak az
egykézeésre, mely a gazdagsagukat hajszold, erkdlcsikbdl kifordult reformatus kbzdsségek

a természeti kdrnyezettel 6sszehangolt szabad tajkiélés (artari gazdalkodas) erészakos
korlatozasa, a korabbi gazdasagi és tarsadalmi rend felllrél vald atalakitasa miatt, szervetlen
tarsadalmi fejl6dés eredményeként.

Az a tarsadalom, mely, mdveészetét, mlveltségét, izlését kialakitotta, mara nagyrészt
megszlint létezni. A tarsadalomtuddsok eurdpai viszonylatban mar nem csak a paraszti
tarsadalmak cséndes elmulasardl, hanem egyenesen ,paraszttalanitasrol” beszélnek. [1]
Ugyanakkor ez a miveltség, mivészet, életmdd, szellemi és targyi kultira - hala a kutatdk és
gylijték munkajanak- részben megdrokitédodtt. Magyarorszagon a kései polgarosodasnak
készdnhetéen Nyugat-Eurépahoz képest kivételes gazdagsagban és feldolgozottsagban all
rendelkezéslinkre a népmivészet targyi és szellemi javainak gyUjteménye, melyek magukon
hordozzak az ket létrehozd tarsadalom értekrendjének lenyomatat, holisztikus €s analogikus
gondolkodasmédijat. Elemeikben is olyan teljességet és rendet tikréznek a népmiivészet
darabjai, mely a 20-21. szdzad szekularizalt, elidegenedett, kdzdsséghianyos,
tulspecializal6dott tarsadalmaban ismeretlenek.

A m(ivészet mindig azt a tarsadalmat képezi le, melyben megszuletik, szavakba nem 6nthetd
mddon hordozza annak jellegzetességeit. Hisz ha az alkotas folyamataba 6ntott érzéseket meg
lehetne fogalmazni mas médon, nem lenne szilkkség annak mivészi minéségu kifejezésére.
Ahhoz, hogy a folklér (ének, zene, tanc, mese, monda, hit, szokas, etc.) vagy a targyalkotd
népmlivészet altal hordozott esztétikai minéség megtapasztalhat6 legyen, nem szikséges
kognitiv ismeret, sem annak létrehozasahoz kilénds tehetség. A legegyszeribb formak is
magukon hordozzak annak az analégias gondolkodasnak, a mikrokozmosz- makrokozmosz
képzeteknek a teljességét, mellyel példaul a magyar néphit a vilagegyetem elemeit megfelelteti
a kérnyezetének. Hogy mas folklérjelenségek kdrébdl emlitsek példat: a gyermekjatékok,
karikazok, kértancok balra haladé mozgasa magéat a napot, annak haladast és kérforgasat is
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megtestesiti. Vagy a hazbels6 profan és szakralis tengely mentén valo elrendezése, a tér és
id6képzetekben megjelend elemek is e rendet és vilagképet tikrozik. Szamos példat
sorolhatnék a népszokasok, a néphit, a lakaskultura, épitészet, vagy a magyar paraszti
kultdrahoz tartoz6 barmely témakoérbdl, melyek egymassal mind ésszekapcsolddva tettek
rendet az innep- és hétk6znapok életvitelében egyarant. Hogy egy utolsé példat emlitsek, a
magyar tanc legfébb sajatsagara, az improvizacio alapveté gondolatformald jelentésegere
hivnam fel a figyelmet. Mai fogalmakkal illetve kreativ, iranyitani kész ugyanakkor
szabalyokhoz, kérilményekhez és masokhoz alkalmazkodé (hisz ,rendre” és illem szerint
tancoltak) személyiség kialakulasat segitette el6, minden esetben az egyén sajat
lehetéségeihez mérten. Nem véletlen tehat, hogy a mai tarsadalmunkban a népmiuivészet Uj
kb6zOsségekre talal, vagy forditva, teremt (j k6z6sségeket mdvelSi kérebdl. ,...a népmivészetet
kialakito igények, szikségletek tovabb élnek az attol mar eltavolodott nemzedekben, és
ugyanezek teremetik meg a néphagyomany utééletét, az un. ,folklorizmust” is.”

21

(

Andrasfalvy 2004a. 110.)

A kovetkezb bekezdésekben egy kivételes magyar néprajzkutatd, Andrasfaly Bertalan,
megkérddjelezhetetlen gondolatait idézem a népmlivészet és az érzelmi nevelés jelentéségérdl.
Az emberi élet teljességéhez hozzatartozik az érzelmek kifejezése, melyek kiélésére szolgald
m(ivészi eszkdzrendszert éppugy meg kell tanulni, mint a gondolatok kifejezésére szolgald
nyelvi jelrendszert. ,Aki nem ura az érzelmek megfogalmazasara, kifejezésere, megélésere
szolgalo jelrendszernek, szimbdlumoknak, az nem tudja kifejezni, kezelni érzelmeit, indulatait,
kedelyeét es lelkiallapotat, azt az érzelmek és indulatok uraljak, vezetik vagy betegitik meg.”
(Andrasfalvy 1995: 9.) Az dnkifejezés elemi szlikséglete az egyénnek, hozzatartozik
egeészseges életéhez. Kortars vilagunkban megsz(int az a k6zésség, sbt, az a csaladtipus is,
mely alkalmas a m(ivészi énkifejezés eszkbzrendszerének tovabborokitésére, melyek
gyakorlasan keresztll az egyén megtanulja kifejezni, sét, azonositani is érzelmeit. ,,

A mai eurdpai kultura szamdzi az érzelmeket és mindent megtesz azért, hogy az embert ne
érjek nagy erzelmi megrazkodtatasok, félelmek, lelki kenyelmetlenseégek és banatok. Konrad
Lorenz igy fogalmaz: Minden mély érzelem és indulat eltiinik az elpuhulas, a technoldgia és a
farmakologia elérehaladasa kévetkezteben. Ez névekvd intoleranciat okoz barmely, a
legcsekélyebb kelletlenséggel szemben is. lgy eltiinik az embernek az a képessége, hogy atélje
az 6rémoket, melyek csak keserves erdfeszitéssel, akadalyok leklizdésével érhetd el. A
fajdalom és az 6rém kontrasztjanak természetes hullamzasa hallatlan unalom észrevétlen
rezgéseve csillapodik.”

[3]

(Andrasfalvy 2004a: 101.) Kéztudomasu, hogy az érzések elnyomasa, elfojtasa, ki nem élése
nem csak lelki, hanem fizikai betegségeket okoz. A népml(ivészet viszont a maga egyszerd
eszkdzeivel barki szamara eszkdzt jelenthet ahhoz, hogy alkotasba éntse 6rémét vagy banatat,
szublimdlja érzéseit és feldolgozza azokat. S teheti ezt ,rendben”. Mert ismét csak az érzelmek
kifejezésére szolgald, a kbzdsség altal elfogadott rend az, mely keretet €s modot ad, de
szabadsagot is enged.
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Erételjes k6zbsségi gondolkodas jellemezte a faluk6zésségeket, melyek szigoru térvénye volt,
hogy nem maradhatott benne magara az ember, irja Imreh Istvan A rendtart6 székely falu cimd
kényvében, melybdl a kdzépkori jobbagykdézségek dnigazgatdsanak irasban is rogzitett
rendtartdsait ismerhetjik meg. Merthogy a demokratikus jellegd, foldkézdsségben gydkeredzd
kbzségi autondmia gyakorlasanak is alapvetd feltétele, mint ahogy az elnevezés is tikrézi, a
k6z6sen megfogalmazott rend betartdsa volt. Rendje volt a tarsadalmi kapcsolattatasnak és a
kélcs6nds segitségnyujtasnak is. A munkaerd kdlcsdénzés is szigoru rend szerint zajlott, mely
alapjan fogattal, gyalog munkaval segitették ki egymast egy k6z6sség tagjai a paraszti
tarsasmunkék alkalmaval, pontosan szamon tartva, ki, kinek, mivel tartozik. Bar a
kollektivizalassal a tarsasmunkak szama jelentésen lecsékkent, a munkaeré kbélcsénzés megis
tovabb élt a ,haztajiba” kapott féldek mlivelésében, sét, kiemelked§ jelentésége maradt a
hazépitésben a szocializmus iddszakaban. Rendje volt a szolidaritasnak és segitségnyujtasnak
is, rendje a szegények segitésének, a bajba jutottak tdmogatasanak, aratas, buzahordas vagy
bucsujaras alkalmaval. Aki a rendet nem tartotta be, annak a kbzdsseég el6tt kellett szamot
adnia, s elszenvednie annak itéletét.

A parasztsag élete nem volt kdnny( élet. Szamtalan néprajzi, tarsadalomtérténeti, térténelmi,
szociografiai, szépirodalmi mu irja le ennek az életmodnak a nehézségeit. De megtalaltak a
maodjat, hogyan viseljék el a ma embere szamara elképzelhetetlen nehézségeket, s teremtsek
meg kdzben testi és szellemi Iétlk feltételeit a puszta f6ldbdl. Petras Maria moldvai sziletés(
keramikus iparmUlvész szavait idézve ,,akarmit nem cselekedtek... akarmit nem ejtettek ki a
szajukon... énekszoval és imadsaggal elmesszitették a testi-lelki gondokat
. Mérhetetlen tartassal és szigoru erkélccsel, hihetetlen munkakultdraval élték mindennapjaikat.
Rendben. Ennek ellenére ma a paraszt sz6 sokszor pejorativ jelz6ként kerllt a hétkdznapi
magyar szbhasznalatban. Pedig a magyar paraszti tarsadalom mdveltsége, kulturaja,
ertékrendje ma is megkérddjelezhetetlen, 6rok érvényl értékeket allit elénk.
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