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Néphagyomany és 6nkormanyzat

Az 6nkormanyzatnak, a helyi érdekképviseletnek, a kdzéletnek legfontosabb és
nélkil6zhetetlen feltétele a kényelmetlen, faradsagos és nem is veszélytelen szerepet, munkat
vallalé ember. Ez az énkormanyzatnak, a kézéletnek a ,sine qua non”-ja (elengedhetetlen
feltétele- a szerk.). A néphagyomanyt én sok évszazados tapasztalat-tarnak tekintem, melynek
sok mondanivaldja, tandcsa lehet mai és jovd életiink berendezéséhez és igy igen sok
tekintetben tanulhatunk t6le az énkormanyzat megvalésitasat, annak mikéntjét illetéen is, de
most csak azt ragadom ki bel6le, ami arra vonatkozik, hogy hogyan tudta egy-egy kbéz6sség
biztositani tagjainak ragaszkodasat, kdtédését szlkebb hazajahoz, sziiléféldjehez, ezen
keresztil szlikebb k6z6sségéhez. A hagyomanyos mliveltségnek milyen mddszerei,
intézményei voltak, amelyek megteremtették, kdzvetitettek a kotédés Iétrejéttéhez sziikséges
ismereteket, az egytttes élmények alapjan Iétrej6tt érzelmeket és mindezekbdl él6 akarati
kot6dést, vallalasi készséget, kozéletiséget. Kétségtelen ugyanis, hogy az érzelmi kotédések és
élmények kialakitasdhoz el6szér ismeretekre van szilkség. Az ismeretszerzés modja maga is
mar tdbb, mint ismeretek elsajatitasa; van racionalis ismereteken tulmend érzelmi megismerés
is, de ez is tényleges ismereteken alapszik. Az ismeret tesz képessé arra, hogy egyaltalan
érzelmi kdtédés, szeretet tamadjon fel az egyénben. Az ismeretek mennyisége és mindésége
egyszerlien megteremti a megismert szeretetét. Végs6 soron nem azért szereti valaki
szul6foldjét vagy szlleit, mert targyilagosan lemérte mindségiket, erényeiket és szépségiket
és ezutan dontétt, hanem azért, mert ismeri, nagyon ismeri azt és 6ket.

A kdzbsségi akarat, az dnkormanyzat, az érdekvédelem nem ugy jon Iétre, hogy egy faluban
€16 200-300 ember dsszefog és egy akarattal és szdjjal kijelenti szandékat, kivansagait vagy
sérelmeit, hanem ugy, hogy van egy elkdtelezett ember k6z6ttiik, aki megfogalmazza a tébbi
érdekét és véleményét, kimondja akaratukat és harcol érte. A nem valasztott, hanem kijeldlt, a
delegalt hatalom, a ,nagyhatalom" helyi képvisel6je nem veszi észre benne a kdz6sség
akaratat és képvisel6jét, nem is akarja, hiszen az eleve megkérddjelezi az § szerepét, hanem
csak izgaga rendbontét lat benne. Hamar kész a cimkével is, hogy azt a homlokéra ragassza és
leGthesse érte a fejét: forradalmar — vagy ellenforradalmar, — mikor mi az idészerd. Lazito,
reakcids, ilyen-vagy olyan bérenc, destruktiv, demagdg stb. — van ilyen jelzd béven, csak ki
kell valasztani a leghatasosabbat. Mikor aztan a zsandarok lelitik a megbélyegzett fejét,
jelentheti a hiibérarnak: helyreallitottuk a térvényes rendet, a hatalom sajat védelmére
kialakitott torvények szerinti rendet. [1]

A helyi k6z6sség legfontosabb kifejez8je €s egyben megnyilvanulasa — a sajéat tertilet. A
hagyomanyos népi tarsadalomban a falu, a falu féldje, hatara. A paraszti kézésség szamos
szokéasa, intézménye biztositja hatarainak megismertetését és azok szent voltat. A hatar
szavunknak kettds értelme van; jelenti magat a tertletet és jelenti annak hatarat. Mas
nyelvekben is hasonléan van, példaul a német nyelvben: Mark, Markung, Gemarkung —
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mindkét fogalmat jeldlheti.

A paraszti életforma, mely szorosan kapcsolddik a természeti kbrnyezet egy meghatarozott
részéhez, hiszen kézvetlenll az él6 természettel harcolva és azzal egyuttm(ikbédve teremt
javakat, mar koran megismertette k6z6ssége tagjaival a szul6f6ld, a falu, a javak termelésére,
elsajatitasara rendelkezeésre all6 hatart és hatarait. A szil6k igen koran, mar a kiskoru
gyermekeket is elvitték magukkal ki a hatarba kapalaskor, szénagydjtéskor, szlretre a sz6l6be,
az erddbe faért, gombat vagy gyimaélcsot gydjtdgetni, vagy arataskor ki a tarlora. Nem tehettek
mast sokszor, nem volt kire hagyjak a gyermeket, de ez a kényszer(iség nyereséggel is jart:
koran megismerte a gyermek a hatart.

Az elkildndzések elbtti idében, amikor még a féldesur nem sajatitotta ki maganak a
jobbagyokkal egykor egyiitt, k6z6sen hasznalt erddket, berkeket, halasz6 vizeket és mas
féldmUvelésre alkalmatlan fellleteket, a falusiak még jobban ismerték hatarukat, kérnyezd
vilagukat. A filgyermek mar zsenge korban legeltette a raja bizott sertéseket, juhokat, marhakat
vagy lovakat a falu kijel6lt és megismert hatarai k6zt szabadon, eljartak az éregekkel halaszni,
madartojasért felverni a nadasokat, gyogyitdé névényekért az erdéket, igy nem csak minden
részletét megismerték a falu f6ldjének, hanem szamtalan élmény is belekbtbtte emlékezetiikbe
azt. Nevén ismerte a hatar minden pontjat, ismerte a hely- és d(ilénevek eredetét magyarazé
térténeteket és mondakat, 6seinek itt hagyott egykor volt birtokait, tanyait, halasz6 vagy
vadaszo helyeit, életlik helyhez két6dé eseteit. A helynév-magyarazé mondak a tj
megismerését mlveszi alkotasok erejével mélyitették a fiatalokban, mint a térténelmi regények
is mdveészi erével ismertetnek meg egy korral, maltunk egy-egy részletével. Mindezeken kivl
evenként, vagy két-harom évenként, hasvét tajan, tavasszal, Ginnepélyesen végigjartattak a
fiatalok a hataron, a hatarjelek megismertetésére, igénybe véve erejliket a jelek megujitasaban,
a forrdsok megtisztitasaban, hidak, utak, révek javitasaban, a legel6k tuskéjének, karos
gyomjanak kiirtdsaban. Ez volt a hatarjaras, vagy hatarkertlés, melyhez sokféle szines és
bonyolult innepi szokasok sora kapcsoldédott és maradt fenn szinte a mai napig is
nyelvtertletliink kildnb6zé pontjain. Nagyon szép, részletes leirasaink vannak Erdélybdl, a
Nyarad-mentérdl és a Kis-Kukullé volgyebdl. Ez a hatarjaras kapcsolatos volt a fiatalok,
elsdsorban a legények felavatasi szertartasaival is. A hatarjarék megvalasztottak az egész
napos, vagy kétnapos ,rendezvény" tisztségviselbit, a kiralyt, a birdt, a csapdkat, csészdket,
hirnékéket, — néha a legbregebb falubéli emberek kézil kerllt ki a kiraly vagy a kiralybiré, —
és a felavatando fiataloknak mindenféle feladatokat osztottak ki. Példaul kikuldték 6ket el6re
egy hatart ismerd vezetésével, hogy Ujitsak meg a hatarhalmokat, vagy rakjanak arra tliizeket s
ezeket meg is kellett védenidk az idésebb legények rohama ellen. Az eléljarésag azonban soha
sincs teljesen megelégedve az ifjak teljesitményével, ezért a bird vagy kiraly kilénféle
blintetéseket szab ki, legtdbbszor a vetkeseket a hataros, hatarhalmon megcsapjak, elverik a
fenekét, vagy kezét-labat megfogva, hozzaverik. Tréfas jaték, versengés folyik a két vagy
harom falu hatarjaroi kbzt, akik parhuzamosan vonulnak a hatarok mentén vagy 6sszefutnak a
harmas hatarnal. Talalés kérdéseket tesznek fel egyméasnak, megprébaljdk a masik falu évatlan
hatarjarojat athuzni a hataron, hogy aztan mint hatarsértét elitélhessék megcsapasra stb. A
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hosszu, eseményekben gazdag hatarjaras estig elhizédhat, de a visszatérd ifjakat, akik zéld
agakat hoznak magukkal a leanyos hazak feldiszitésére, mar varjak a leanyok és a hajnalig
tartdé tAncmulatsag. Masutt hajnalban jarnak végig a legények a lednyos hazakon, a délutani
mulatsagra hivni a leanyokat, ez a hajnalozas vagy didergés. Ez az Gnnepi hatarjaras a maga
tréfaival, vidam szertartasaival egyben tudatositotta, megismertette a hatar minden részletét,
bevonta az ifju legényeket a k6zésseéqi életbe, a kézdsben, a kézért végzett munkaba és
tnnepélyesen elismerte dket a kbzbsség Uj tagjainak, élményt adva a k6zbsségbdl és annak
hatérairol.

A hatarjards maga szépen példazza, jelképezi a falu kbzdsségi tudasat, ismereteinek
Osszegezését. A hatarjar6 menetet mindig az az ember vezeti, akinek sajat foldje, rétje, erdeje,
sz6l6jének a hatara egyben a falu hatarat is képezte. A sajat féldje hatarat mutatta meg, és a
sok sajat hatarbdl megrajzolédott a kbzds hatar, az egész falu hatéra. Mert a hatarvonalat, mely
25-30 km hosszu is lehetett, senki sem ismeri pontosan mindenhol, de mindig az vezette a
tébbit, akinek ott a sajat hatara kdzds volt a faluéval. Nincs tanusag nélkil e parhuzamban az,
hogy csak az érezheti magaénak egy falu hatarat, akinek abban sajat hatara is van, nem
nincstelen, jogtalan tagja k6z6sségének.

A hatérjarasokrdl, kiléndsen vitas esetekben, mar a kézépkorban készlltek jegyzékdnyvek.
Ezek nem térnek ki a hatarjaras lefolyasanak részleteire, de réviden leirjak a hatar futdsat és e
hatarjeleket, és mindig megemlitik azt, hogy itt vagy ott, ennél vagy anndl a hatarjelnél kit
csaptak meg, nyertek meg emlékezet okabdl.

A hatarvonal szent volt, magikus erével rendelkezett, lathatatlan falként védte a kbzésség
terlletét. A hatarvonalba temették el az er6szakos halallal kimultakat, a kivégzetteket, a
kereszteletlendl meghaltakat, az ismeretlen, hatarban talalt halottakat. Arra is vannak szép
irasos feljegyzések, hogy azokat is a hatarra temették el, akik nem a faluban szllettek, de a
faluban haltak mar meg mint bevandorldk, jovevények. Csak egyetlen szép példat egy baranyai
hatarjaras jegyz6kdényvebdl, 1760-bdl. Ekkor Pécsa és Virdgos kézti hatarvitdban Mikes Janos
60 éves volt uradalmi ispan elmondta, hogy a szelid cseresznyefanal harmas hatar van. A fat a
régi pocsai féldhazakban lakott Ugaresics nevd rac oltotta be, aki rac szokas szerint oda
temette el a fiat. Ugyanis a racok, — flizi hozza magyarazatul — ha valaki nem lakott a halala
el6tt egy évig abban a helységben, ahol meghalt, azt ,nem temetik k6z6nséges temetéhelekre,
hanem a hatarra szoktak temetni.” [2]

A falu hatara kicsiben megismétli és tikrézi nagyobb kbézésségek, birodalmak rendjét. Jél
ismerjik azt a rendet, hogy a nagy nomad birodalmak, de még honfoglalé éseink is, az tjonnan
csatlakozott vagy meghdoditott népeket a hadsereg elévedjeive tették a haboruban, békében
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pedig a hatarok védelmére telepitették le ket hatarérokként.

Szamos feljegyzés tanuskodik arrél is, hogy az egymassal civédo, harcolé falvak
Osszetlizésekor a gyengébb fél sajat hatara mégé huzddott, ahol batorsagosan védekezhetett,
erkdlcsi félényre tett szert; amit az ellenfél is respektalt.

A falvak hatarai meglepd alland6sagrol tanuskodnak. A t6rék haboruk soran elpusztult
magyar falut ujra benépesit6 szerbek, majd azok tavozésa utan érkezé németek pontosan
ugyanazokat a hatarokat szalljak meg, tartjdk meg, mint amelyek a honfoglalas utani
szazadokban egykor kialakultak. A kirdly nem felmért tertleteket, hanem falvakat
adomanyozott, ezért a féldesuraknak is érdekében allt a hatarok allandé meguijitasa, ismerete a
jobbagyok altal. A 18. szazad kézepén sok baranyai €s tolnai féldbirtokos kerestette meg
adomanybirtokként kapott falvainak hatarat jol ismer6 egykori szerb lakosokat, akiket a Rakoczi
szabadsagharc idején a Dravan tulra Giztek. A helyszinre hivott 6reg emberek a hatarjelekre
allva eskulvel er@sitették meg vallomasaikat, melyben nemegyszer megemlitik azt is, hogy
gyerekkorukban ezeken a hatarjeleken megcsaptak 6ket.

Sovari Gizella szép filmjének, melyet a hatar menti, tébbszdérdsen hatranyos helyzetd
teleplilésekrdl, azok elhalasardl készitett, bevezetbjében szolt arrdl a belathatatlan jelentéségi
veszteségrol, melyet ez az elnéptelenedés okoz. Megértem aggodalmat. Uralkoddink 1000
esztenddn keresztll erdsitgették orszaghatarainkat azzal, hogy oda telepeseket kildtek. A
tébbszdrésen hatranyos helyzet akkor is fennallott a hatdrmentieknek, ezért ezt
ellensulyozando, kivaltsagokat adott nekik.

Ennek az orszagnak nincsenek nagy energia és nyersanyag tartalékai. Két forrdsa maradt, és
ez nem is akarmilyen: a féldje és napfénye. A féldet és a napfényt azonban csak az ember tudja
hasznositani, értékké atalakitani. A falvak megsz(inésével elkdltdzik a helyszinrél az ember, aki
a foldet és a napfényt kamatoztathatna. Mindenki jol tudja azt, mit jelent ma az ellatasban és a
magyar népgazdasagnak a haztaji, a kistizemi, egyéni gazdalkodas. Bizonyos terményeket, a
legkedvezbbb fekvési féldeken a nagylzem nagy eredmeényekkel tud termelni, kéliséges
gépesitéssel, kémiai anyagok, véddszerek és mutragyak tdmegének felhasznalasaval. Ezek a
j6 minGségu foldek is gyorsan romlanak, a kemizalas tonkreteszi a talajszerkezetet, az
egyoldalt monokulturalis termelés utat nyit a leromlasanak, lesodréddsanak, a talajba kertilt
vegyszerek megmérgezik a talajvizet és a kutakat. Hasonldan kihasznalt terlletek belathatd
idén bellll hasznalhatatlanna valtak pl. az Egyesiilt Allamokban és évenként tébb ezer hektaron
kell felhagyni a termeléssel. Szlk és blinés az a kbzgazdasagi szemlélet, mely nem gondol a
tavolabbi jévére, és nem gondol e hatarmenti terliletekre, a hatrdnyos helyzet( kisfalvakra és
azok népére. Ezek a falvak el fognak pusztulni maguktol, nem kell azokat felszadmolni, mondta
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itt egyik el6ad6. Szlk, nem elég magasrol nézett, nemzeti érdekeket hosszabb tavon
figyelembe nem vevd szemlélet, kbzigazgatasi gyakorlat, térvényalkotas €s gazdasagi
szabalyozas teszi tonkre, pusztitja el ket, nem maguktol mennek ténkre, néptelenednek el!
Toredékét sem kapjak a nemzeti jévedelem Gjraosztasabdl, mint a févaros lakdi, pedig a tébb
évszazados gyakorlat szerint, legalabbis ezt tették kiralyaink, a tébbinél tébb kivaltsagot,
kedvezményt érdemelnének, — az egész nemzet, vagy ha tetszik, nemzetgazdasag
érdekében. Csak kdzvetlenll az ember, és nagyobb részt a haztdji, a kisgazdasag fogja ellatni
az orszagot gyuimoélccsel, zéldséggel, kuldnféle allatokkal és allati termékekkel. Baranyaban az
elmult években teljes termGerében Iév6 almasokat és kdrtéseket vagtak ki tdbb szaz holdon,
mert nem volt kifizet6dd. A lakossag pedig, a szegényebbje kiléndsen, nem jut hozza a
gyumolcshbz, ami néptaplalékbdl csemege, fény(izd raadas lett. [3]

A kdzgazdasagi szamitasok fontos tényezdje a gyakran ésszerditlennek itélt emberi
magatartas. Az 1828-as orszagos dsszeirasnal végeztek olyan szamitasokat, miszerint
kimutattak hol milyen mértékben eredményes vagy réafizetéses a parasztsag munkalkodasa. E
szerint a szamitas szerint a baranyai Hegyhat szamos falujaban a parasztok rafizetnek a
gazdalkodasra. Szaz évvel kés6bb ugyanezekben a falvakban az egy adott terliletegységre
szamitott tiszta jévedelem t6bb volt annal, mint amit az 1828-ban legeredmeényesebben
gazdalkodo falvak produkalni tudtak a megye keleti felében. Es nem természetes folyamat
eredménye volt az, hogy egy pesti elvtars vagy doktor urnak lehet haza a R6zsadombon,
haromszintes nyaraléja a Balaton partjan és még kis szél6je, gyimélcsése valahol masutt, de
egy TSz-tag parasztnak nem lehet tdbb helye a haztgjinal, pedig 6 az, aki értéket termel a
féldbdl, a nagylizemben és otthon is — az egész orszag szamara. Minden olyan folyamat, mely
ezt a termel6 munkat gyengiti, nem természetes, hanem biinds manipulacié. llyen gazdasagi
mutatdkat és rendezbket csak azok alkothatnak, akiknek hianyos ismereteik vannak a
szukséges kotédésekhez, akik nem kétédnek sehova. Mert a kdétédésnek szigoru sorrendje van.

Csalad, szul6féld, annak szlikebb k6zb6ssége, a falu, vagy varos, kistaj, megye, orszagrész,
orszag. Nem lehet atugrani ezt a rendet. Az lesz elkdtelezettje az orszagnak, aki ismeri és
elkdtelezettje a maga szlkebb szll6foldjének, helyi kézdsségének is. A néprajz tanulsaga
szerint a szlikebb helyi koz6sség és az orszaghoz, néphez kétd kbzdsségi tudat kdzott van egy
fontos kdzbUllsd kdtédés, melyet régebben éppen a hagyomanyos mliveltség azonossaga
hatarozott meg; ez a néprajzi, t4ji csoporthoz kéti az egyént. Példaul itt Baranyaban és
Tolnaban az egyik legerésebb ilyen 6sszetartozasi, népcsoport-6ntudattal a bukovinai
székelyek rendelkeznek, akik 1945-ben kerlltek a Dél-Dunantulra. Az 1960-as években
kezembe kerUlt egy kézirat, melyet a szazadfordulon Dévéra kerUlt bukovinai székely csoport
egyik tagja, Laszl6 Janos irt. Ennek az egyszer( féldmdives embernek a kezébe azért kerilt a
toll, mert 1922-ben egy magyarellenes pogromban nyomorékké verve nem tudott tovabb a
foldjén dolgozni, testi munkat végezni. Kilenc gyermeke volt. Tehetetlenségében elkezdte
nyomozni népcsoportjanak multjat, hogyan kertltek azok ide Dévéra Bukovinabdl, és hogyan
honnan kerultek dsei Bukovindba. Ebben a nyomozasban eljutott — nem személyesen, hanem
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leveleivel — a Bécsi Hadilevéltarig, ahol 6sszeirasokat talalt a Madéfalvi Veszedelemkor,
1764-ben Szeékelyfoldrél elmenekiltekrdl, a késdbbi bukovinai telepesekrdl. Ebben a tértenelmi
nyomozasban senki sem tdmogatta a tanultak kdzll, de a gydgyszerekre félretett pénze sem
volt elég a postakéliségek kifizetésére. Egyetlen ember akadt Dévan, aki maga is egy
népcsoport elkbtelezettje, és azért aldozatokat és bértdnt is viselt képviselbje volt, egy ligyvéd,
akit gy hivtak: Gréza Péter. O fizette ki LaszIé Janos kutatasainak postakdltségeit és mas
segitséget és jotanacsot, biztatast is adott hozz4. Laszlé Janos felelésséget érez szétszorddott
rokonai, csoportbeliei irant. A kézirat végen, amikor hirt ad a Braziliaba és Kanadaba
kivandorolt bukovinai csaladokrél felteszi a keserU kérdést; hat ezekkel ki fog térédni, ezekért ki
a felel6s?

Levonhatjuk ebbdl is a tanulsagot: az elkbtelezett ember, aki ismeri sajat népének értékeit,
tudja csak megbecsiini a masik népet, és a masik népért, csoportért kiizdd, elkételezett
embert. A sz(ikebb kdzb6sséghez, f6ldhdz, néphez vald kétédés nem valasztja szét az
embereket, még azokat sem, akik mas néphez kétédnek, hanem ellenkezbleg, 6sszekéti. Az
elkdtelezett ember a teljesebb ember, aki képes elfogadni és megérteni a masikat, a
tébbszinlséget, a pluralizmust, a demokraciat. Csak ez tud gondolkodni emberiségben is, nem
a kétédést nem ismerd, azt vallalni nem akaro, csak a maga hasznat, elémenetelét keresé
ember.

A néphagyomany tapasztalatgydjtemény. Arra tanit, hogyha demokraciat, kézéletet,
6nkormanyzatot akarunk, akkor nagy sulyt kap a két6dést adé helyismeret, honismeret, néprajzi
ismeret, térténelmi ismeret, e tudomanyoknak az oktatasa. Az ismeretek kézvetitéséhez
szikséges eldmozditani a helyi k6zdsségek formalddasat, melyek keretében az ismeretek
élménnyé, kdz6s élménnyé formaldédhatnak; k6zés tinneplés, Unnepi egyuttlét, szérakozas
ismerteti meg a szUl6f6ld belsS és kiulsd hatarait, tartomanyait, hogy igy két6dések teremjenek,
elkotelezettség szllethessen, dnkormanyzat j6jjon 1étre, kbzélet legyen. Akkor dénthetlink majd
okosan, nem sz(klatékérlden, hanem nemzetben és hosszu tavon gondolkodva orszagos
tgyekben is. Mert kilbnben, — Bethlen Miklos szép szavaival — ,megrohad a neviink utédaink
szajaban"
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[1] Levéltarakban és él6 emlékezetben is megtalaljuk név szerint azokat a
parasztembereket, akik az urbéri elkiléndzési perek idején magukra vallaltak falujuk
képviseletét, gyalog megjartak tdbbszér Bécset és Pestet, nem egyszer dnzetlen harcuk
koltségeire rament minden vagyonuk és boérténbe is kerultek.

[2] Baranya megyei Levéltar: Bolyi uradalom iratai. 11. cs. 1489. A kérdést részletesen
kidolgozta Takacs Lajos: Hatarjelek, hatarjaras a feudalis kor végén Magyarorszagon. Bp.1987.

[3] Andrasfalvy B. 1964.: Duna menti gyimdlcsdskertek. Dunéntuli Tudomanyos
Gydjtemeny 53. Bp.
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